Czes¢ niejawna -zgodnie z art. 1 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych
osobowych (Dz.U.2016.922 t.j. z dnia 2016.06.28 z p6zn.zm.)

Wylgczenia dokonata: Bogustawa Dudzinska

DK-GL.5533.1.13.2019
Protokoél kontroli doraznej

1. Nazwa szkoty/placéwki, siedziba: Szkola Podstawowa nr 6 z Oddzialami Integracyjnymi
w Pyskowicach, ul. Wyzwolenia 4

2. Imig i nazwisko dyrektora szkoly: Beata Oblak

3. Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny: Slaski Kurator Oswiaty,
ul. Powstancow 41a, 40-024 Katowice.

4. Imig i nazwisko kontrolujacych: Joanna Sobeczyk

S. Data wydania i numer upowaznienia do przeprowadzenia kontroli: 19 marca 2019 roku,
DK-GL.5533.1.13.2019
6. Terminy rozpoczgcia i zakonczenia kontroli: 22 marca 2019 r.
7. Tematyka kontroli (zgodna z przepisami art. 55 ust. 2 ustawy Prawo oswiatowe):
przestrzeganie praw dziecka i praw ucznia oraz upowszechnianie wiedzy o tych prawach
w kontekscie pisma rodzica
8. Czynnosci kontrolne:
1) rozmowy z dyrektorem, wicedyrektorem, wychowawcg klasy, nauczycielka
matematyki, psychologiem i pedagogiem szkolnym,
2) analiza udostgpnionych dokumentéw (poswiadczone za zgodnosé z oryginalem kopie
w aktach sprawy),
3) zapoznanie si¢ z pisemnym o$wiadczeniem dyrektora szkoly (o$wiadczenie w aktach
sprawy).
9. Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidlowosci:
Kontrole przeprowadzono w zwigzku z pismem rodzica ucznia. Wedlug rodzica:
1) uczen klasy piatej || G zos:2! .zawieszony w prawach ucznia
od 4 marca 2019 r”,
2) syn.za zle zachowanie za kar¢” nie pojechal na wycieczke na lodowisko,
3) wzwiazku z zawieszeniem zostat skreslony z listy wycieczki do kina.
Podj¢te czynnosci kontrolne nie potwierdzily zarzutu rodzica o »zawieszeniu w prawach
ucznia”, zawieszenie dotyczylo ,,przywilejow uczniowskich”. W tresci ..decyzji dyrektora”
doprecyzowano, ze zawieszenie dotyczy ,,udziatu w imprezach szkolnych i pozastatutowych
do dnia 29 marca 2019 roku”. 4 marca 2019 r. dyrektor wydat decyzje¢ w ,,sprawie podjecia
srodkéw dyscyplinujgcych wobec ucznia, w zwigzku z lamaniem norm i zasad
obowigzujacych w szkole”. Dyrektor podjat decyzje w porozumieniu z wychowawcg klasy na
podstawie § 62 pkt 1 Statutu Szkoly .,0 zawieszeniu ucznia w przywilejach uczniowskich”.
Dyrektor oswiadezyl, ze ,,wczesniej zastosowane srodki, zgodnie z zawartymi w statucie
szkoly nie przyniosly oczekiwanych rezultatow”. ..Uczen po raz Kolejny zachowywal sie
niewlasciwie na lekcjach, szczegélnie lekcjach matematyki”. Mimo wielu rozméw z uczniem
i jego rodzicami, zachowanie nie ulegato poprawie. Zgodnie z § 62 pkt 1-2 i 4-7 udzielone
kary nie znajduja odzwierciedlenia w dokumentacji szkoly, w toku kontroli nie mozna bylo
stwierdzi¢ czy zastosowano wszystkie kary zgodnie z okreslona kolejnoscig w statucie.
Ustalenia kontroli potwierdzaja, ze chlopiec nie pojechal na lodowisko »Tafla” do Gliwic
7 lutego 2019 r. Po analizie dokumentacji wycieczki mozna stwierdzi¢. ze 34 uczniéw klas
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piatych i siodmych pojechato na lodowisko pod opieka trzech nauczycieli. Zgodnie z ,.Kartg
wycieczki” uczniowie wyjechali o godzinie 9:00, a wrécili ok. godziny 13:00. Uczniowie,
ktérzy nie pojechali na wycieczke zostali wiaczeni do klas réwnoleglych, celem realizacji
podstawy programowej. Wycieczka byla zorganizowana przez nauczyciela wychowania
fizycznego i wediug dyrektora miata charakter nagrody za dobre zachowanie. Dyrektor nie
przedstawil programu i regulaminu wycieczki, stosownie do zapisow § 10 ust.l
Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 maja 2018 r. w sprawie warunkow i
sposobu organizowania przez publiczne przedszkola, szkoly i placowki krajoznawstwa i
turystyki (Dz.U. z 2018r. poz.1055 ze zm.) kierownik wycieczki opracowuje program i
regulamin wycieczki. Ponadto wedlug § 10 ust. 2 i ust.4 ww. rozporzadzenia kierownik
wycieczki zapoznaje uczniéw i opiekunéw z programem i regulaminem wycieczki oraz
informuje ich o celu i trasie wycieczki; zapoznaje uczniéw z zasadami bezpieczenstwa, co
nie znajduje potwierdzenia w kontrolowanej dokumentacji.

Podczas kontroli potwierdzil si¢ rowniez fakt, ze uczen zostat skreslony z listy wycieczki
do kina 7 marca 2019 r. Po analizie dokumentacji wycieczki mozna stwierdzi¢, ze celem
wycieczki byt ,,wyjazd do kina na film pt. .Mia i bialy lew”. Uczestnikami wycieczki byto
14 uczniéw klas széstych, 19 uczniow klasy piatej d, 21 uczniéw klasy piatej ¢, 19 ucznidéw
klasy piatej b,18 uczniéw klasy pigtej a. Uczniowie byli pod opiekg szesciu nauczycieli.
Wycieczka trwata od godziny 9:00. Brak w dokumentacji godziny zakornczenia wycieczki.
Dyrektor szkoly oswiadczyt, ze .skutkiem podjecia decyzji o zawieszeniu w przywilejach
uczniowskich bylo to, Ze chtopiec nie pojechal wraz z klasa do kina. Wyjazd do kina by}
formg nagrody i rekreacji dla klasy”. Uczefi w tym czasie przebywat na zajeciach z klasa
czwarta. Przejawy agresji stownej, fizycznej, proba ucieczki z klasy w stanie emocjonalnego
wzburzenia, oraz niepodporzadkowywanie si¢ poleceniom nauczyciela staly sie przyczyna
do  uniemozliwienia uczniowi wzigcia udzialu w  wycieczce. Pani  dyrektor
wraz z nauczycielami uznata, ze ,takie zachowania stanowia zagrozenie dla bezpieczenstwa
chlopca i innych uczestnikéw wycieczki. Z tego samego powodu chlopiec nie pojechat
na lodowisko.

Skreslenie z listy uczestnika wycieczki jest uniemozliwieniem realizacji podstawy
programowej, wycieczka trwata w czasie, kiedy odbywaja si¢ zajecia lekcyjne. Zaréwno
statut jak i regulamin wycieczek nie okresla wycieczki jako formy nagrody czy kary.

Z relacji dyrektora wynika, ze ,.chtopiec stwarza problemy wychowawcze juz od klasy
pierwszej”. Na lekcje matematyki, na ktorych przejawia najwieksze problemy ,,wchodzi
czasami dyrektor, wicedyrektor lub pedagog szkolny”. Uczen korzysta z pomocy pedagoga
i psychologa szkolnego ,,po interwencji (...) i po pobycie w ich gabinecie chlopiec wraca
wyciszony i uspokojony”. W toku kontroli Pani dyrektor o$wiadczyla, ze ..oprocz
konsekwencji w stosunku do chlopca stosuje si¢ wzmocnienia pozytywne pochwaly,
pozytywne uwagi w zeszytach. Dostrzegamy jego wysoki poziom intelektualny, dlatego
tez wzmacniamy go proponujgc udzial w konkursach i zaangazowanie w organizowanie
imprez klasowych i szkolnych”. Wedlug relacji wychowawey klasy rodzice ucznia
sa w stalym kontakcie z nim (spotkania, rozmowy telefoniczne, smsy, zeszyt kontaktowy).
Od  poczatku roku szkolnego 2018/2019 odbyly si¢ trzy zebrania z rodzicami
(7 wrzesnia 2018r., 21 wrzesnia 2018 r., 23 stycznia 2019 r.,) na jednym byt obecny rodzic,
co potwierdza podpis na liscie obecnosci (dokument w aktach sprawy). W ramach
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indywidualnych kontaktow z rodzicami dnia 17 pazdziernika matka chlopca byta w szkole
na rozmowie dotyczacej ,zachowania syna Mateusza” (dokument w aktach sprawy).
Zarowno w zeszycie klasowym jak i w zeszycie kontaktowym ucznia podczas kontroli
udokumentowano uwagi dotyczace niewlasciwego zachowania w szkole.

Dyrektor szkoly oswiadczyl, ze ,,w najblizszym czasie, po zakonczeniu kary, dla chtopca
zostanie kolejny raz uruchomiona grupa wsparcia, w celu pomocy chtopcu w korygowaniu
niewlasciwych zachowan. Szkota podejmie takze intensywniejsza wspolprace z rodzicami”.

10. Opis ujawnionych nieprawidlowosci w zakresie nieobjetym kontrola w zwigzku
ze stwierdzonymi nieprawidlowo$ciami w dziatalnosci dydaktycznej, wychowawczej
1 opiekunczej oraz innej dziatalnosci statutowej szkoty/placowki: nie dotyczy

11. Na podstawie art. 55 ust. 4 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. — Prawo o$wiatowe
(Dz. U. 22018 r., poz. 996, z p6zn. zm.) zaleca sig:

Zgodnie z obowigzkami dyrektora, wynikajacymi z art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 14
grudnia 2016 r. Prawo Oswiatowe ( Dz. U. z 2018 r. p0z.996 z pozn. zm.) oraz § 22 ust. 1 pkt
2 Rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz. U. 2017, poz. 1658) wzmocni¢ nadzér nad przestrzeganiem przez
nauczycieli przepisow prawa dotyczacych dziatalnosci dydaktycznej, wychowawczej
1 opiekunczej oraz innej dziatalnodci statutowej szkoly ze szczegdlnym uwzglednieniem
organizowania i dokumentowania wycieczek szkolnych.

Termin realizacji: 30 kwietnia 2019 r.

Na podstawie art. 68 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo O$wiatowe ( Dz. U.
z 2018 r. p0z.996 z pdzn. zm podjaé czynnosci z zakresu nadzoru pedagogicznego majgce
na celu doprowadzenie regulacji zawartych w statucie szkoty do stanu zgodnosci
z przepisami prawa ze szczegélnym uwzglednieniem katalogu przywilejow, nagrod i kar.
Termin realizacji: 30 kwietnia 2019 r.
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12. Poswiadczenie odbioru protokotu kontroli:
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podpis dyrektora szkoly/placowkt miejsce i data podpzsanza protokolu

Dyrektorowi szkoty/placowki, w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu
kontroli, przystuguje prawo zgloszenia pisemnych, umotywowanych zastrzezen, dotyczacych
ustalen  zawartych w  protokole kontroli do Slaskiego  Kuratora Oswiaty,
ul. Powstancéw 4la, 40-024 Katowice, zgodnie z § 18 ust. 1 rozporzadzenia Ministra

Edukacji Narodowej z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego
(Dz.U. z2017 r., poz. 1658).



