W 2015 ROKU

Znak sprawy:

WK-610/9/3/15

Nazwa organu prowadzacego kontrole:

Regionalna Izba Obrachunkowa w Katowicach

Komérka organizacyjna podlegajgca
kontroli:

Urzqd Miejski w Pyskowicach

Tematyka przeprowadzonej kontroli:

- Ustalenia ogolno-organizacyjne,

- Ksiegowos¢ i sprawozdawczosé,

- Wykonanie budzetu,

- Gospodarka mieniem komunalnym,

- Rozliczenia finansowe jednostki samorzqdu
terytorialnego z jej jednostkami organizacyjnymi,
- Inne ustalenia.

Data rozpocze¢cia kontroli:

23.03.2015 r.

Data zakonczenia kontroli:

24.04.2015 r.

Badany okres:

01.01.2011 . — 24.04.2015 r.

Protokol, zalecenia pokontrolne:

Dokument do pobrania

Znak sprawy:

251/1207/NS/HK/15

Nazwa organu prowadzacego kontrole¢:

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
w Gliwicach

Komorka organizacyjna podlegajaca
kontroli:

Ustep publiczny zlokalizowany przy
ul. Poniatowskiego 16 w Pyskowicach
- odpowiedzialny Wydziat Gospodarki
Komunalnej i Ochrony Srodowiska

Tematyka przeprowadzonej kontroli:

Kontrola kompleksowa: ocena stanu higieniczno
— sanitarnego i technicznego ustepu publicznego.

Data rozpocze¢cia kontroli:

13.05.2015 r.

Data zakonczenia kontroli:

13.05.2015 r.

Zalecenia pokontrolne:

Nie wydano zalecen pokontrolnych.

Protokol:

Dokument do pobrania

Znak sprawy:

250/1207/NS/HK/15

Nazwa organu prowadzacego kontrole:

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
w Gliwicach

Komérka organizacyjna podlegajaca
kontroli:

Targowisko miejskie przy

ul. Strzelcow Bytomskich ,w Pyskowicach
- odpowiedzialny Wydziat Gospodarki
Komunalnej i Ochrony Srodowiska

Tematyka przeprowadzonej kontroli:

Kontrola kompleksowa: ocena stanu higieniczno
— sanitarnego i technicznego targowiska.

Data rozpoczecia kontroli:

13.05.2015 r.




Data zakonczenia kontroli:

13.05.2015 r.

Zalecenia pokontrolne:

Nie wydano zalecen pokontrolnych.

Protokol:

Dokument do pobrania

Znak sprawy:

0G1.7125.5.18.2015

Nazwa organu prowadzacego kontrole:

Wojewodzki Inspektorat Ochrony Roslin
i Nasiennictwa w Katowicach

Komorka organizacyjna podlegajaca
kontroli:

Targowisko miejskie przy

ul. Strzelcow Bytomskich w Pyskowicach
- odpowiedzialny Wydziat Gospodarki
Komunalnej i Ochrony Srodowiska

Tematyka przeprowadzonej kontroli:

Kontrola w zakresie wprowadzania do obrotu,
konfekcjonowania i produkcji srodkow ochrony
roslin.

Data rozpoczecia kontroli:

17.06.2015 r.

Data zakonczenia kontroli:

17.06.2015 r.

Zalecenia pokontrolne:

Nie wydano zalecen pokontrolnych.

Uwagi: Przedmiotowa  kontrola nie zostata ujeta
w  ksigzce kontroli zewnmetrznych prowadzonej
w Urzedzie Miejskim w Pyskowicach

Protokot: Dokument do pobrania

Znak sprawy:

474/1207/NS/HK/15

Nazwa organu prowadzacego kontrole¢:

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
w Gliwicach

Komorka organizacyjna podlegajaca
kontroli:

Miejskie piaskownice ogolnodostepne
zlokalizowane na terenie Miasta Pyskowice
- odpowiedzialny Wydziat Gospodarki
Komunalnej i Ochrony Srodowiska

Tematyka przeprowadzonej kontroli:

Kontrola dorazna stanu higieniczno - sanitarnego
i technicznego piaskownic

Data rozpocze¢cia kontroli:

31.07.2015 r.

Data zakonczenia kontroli:

31.07.2015 r.

Zalecenia pokontrolne:

Nieprawidlowosci stwierdzone podczas kontroli z
podaniem przepisow prawnych, ktore naruszono:

1. Zniszczona drewniana obudowa
piaskownicy przy ul. Drzymaty 6.
2. Zniszczona drewniana obudowa

piaskownicy przy ul. Wieczorka (Wembley)
Stwierdzone  uchybienia  higienicznosanitarne
stanowiq naruszenie art. 22 ust. 1 ustawy z dnia

2




5 grudnia 2008 r. o zapobieganiu oraz zwalczaniu
zakazen i chorob zakaznych u ludzi (4. - Dz.U. z
2013 v, poz.947 z pozn. zm.)

W zw. z powyiszym zostanie wydana decyzja
nakazujgca stronie naprawi¢ lub wymienié
zniszczone obudowy piaskownic w terminie do
15.09.2015r.

Poinformowano strone, ze zostanie obcigzona
kosztami za przeprowadzenie kontroli wynikowej
oraz za wydanie decyzji administracyjnej.

Protokol, zawiadomienie, pismo:

Dokument do pobrania

Znak sprawy:

557/1207/NS/HK/15

Nazwa organu prowadzacego kontrole:

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
w Gliwicach

Komérka organizacyjna podlegajgca
kontroli:

Miejskie piaskownice ogolnodostepne

w Pyskowicach przy ulicach: Drzymaty 6
i Wieczorka (Wembley)

- odpowiedzialny Wydziat Gospodarki
Komunalnej i Ochrony Srodowiska

Tematyka przeprowadzonej kontroli:

Kontrola dorazna w zwiqzku z pismem strony
z dnia 20.08.2015 r.

Data rozpoczecia kontroli:

02.09.2015 .

Data zakonczenia kontroli:

02.09.2015 .

Zalecenia pokontrolne:

Nie wydano zalecen pokontrolnych.

Protokdl, decyzja, decyzja/rachunek:

Dokument do pobrania
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tel/fax 32 23] 8176

Protokét kontroli nr 16

w zakresie wprowadzania do obrotu, konfekcjonowania i produkcji

Znak sprawy: 0OGIl.7125.5.18.2015

srodkéw ochrony roslin

PYSKOWICE, dnia ./)..7.1..06.2015 r.

Dane przeprowadzajacych kontrole

Imie i nazwisko Ewa tukasik
Stanowisko Kierownik . I .
stuzbowe oddziatu Numer legitymacji stuzbowej 03485
Upowaznienie wydane przez
Numer Data : Wojewodzkiego Inspektora Ochrony
s 1/2015 wydania 08.01.2015r. Roslin i Nasiennictwa
upowaznienia upowaznienia
w Katowicach
Imie i nazwisko
Stanowisko . . .
sluzsbowe | T Numer legitymacji stuzbowej | =000 eeeceeccommee
Upowaznienie wydane przez
Numer Data Wojewodzkiego Inspektora Ochrony
upowaznienia TTm——— up;v\zg::il:nia oo Roslin i Nasiennictwa
Wi ceeeeceae
Dane kontrolowanego

kontrolowanego

Nazwa lub imie¢ i nazwisko

Urzad Miejski w Pyskowicach

Siedziba lub adres

u. Strzelcow Bytomskich 3

Reprezentowany przez

L. Hivoflons Torupzel

kontroli

Miejsce przeprowadzania

Targowisko Miejskie w Pyskowicach

on

. e
Inne osoby, obecne wirakcie kontroli: .7 .. .....coiiiiii

Kontrole przeprowadzono w dniu/dniach™* A/'} Oé 02015/{

............................

Podstawa prawna kontroli

art. 31 pkt. 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o $rodkach ochrony roslin (Dz. U. z 2015 roku poz.

547)

...............

W

Stronal1z5





Wynik kontroli*

1. Posiadanie wpisu do rejestru przedsiebiorcéw wykonujacych dziatalnosé w zakresie
wprowadzania do obrotu lub konfekcjonowania $rodkéw ochrony roslin

O  posiadanie wpisu pod NUMErem: ..........ccceeveveevineiennieannns
O  brak wpisu
¥ nie dotyczy

2. Posiadanie aktualnego zaswiadczenia o ukonczeniu szkolenia w zakresie doradztwa dot.
srodkéw ochrony roslin/zapewnienie mozliwosci biezacej konsultacji z osobg posiadajaca
ww. zaswiadczenie

O  zaswiadczenie: v
MG I NAZWISKO .....eviiiiiiiiiie ettt tee e et e e e s et beee e eibbaeeeestvaeeessbasaessnsesesssesnses

..........................................................................................................................................

O brak zaswiadczenia

A nie dotyczy ()
3. Prowadzenie dokumentacji dot. Srodkdéw ochrony roslin w sposéb umozliwiajacy okre$lenie
numeru partii i daty produkcji nabywanych i zbywanych srodkéw ochrony roslin
O dokumentacja prowadzona prawidtowo
O dokumentacja prowadzona nieprawidtowo
O  brak dokumentacji
X nie dotyczy
4. Przechowywanie $rodkéw ochrony roélin, ktorym uptyngt termin waznosci lub z innych
powoddw nieprzeznaczonych do zbycia w wydzielonym i odpowiednio oznaczonym miejscu
o tak
O nie
){ nie dotyczy
5. Przestrzeganie zakazu sprzedazy s$rodkéw ochrony roslin przy zastosowaniu automatu,
samoobstugi, poza punktem statej lokalizacji i innych zakazéw wynikajacych z ustawy —
tak Q
O nie

6. Przestrzeganie zakazu sprzedazy Srodkdéw ochrony roslin w pomieszczeniach, w ktdrych
jest prowadzona sprzedaz zywnosci lub pasz

0o tak
O nie
X{  nie dotyczy
7. Reklama srodkéw ochrony roslin

0O prawidtowa
O nieprawidiowa

X nie dotyczy

8. Pobranie prébki srodkéw ochrony roslin do badan laboratoryjnych

O tak
Q \’ , N Strona2z$5

k( nie





9. Wprowadzanie do obrotu zaprawionego materiatu siewnego

O prawidiowe
O nieprawidtowe

}i nie dotyczy

10. Inne u talema
?3? ................... il

..... XQL..

Strona3z§

A





O&ir\ nieprawidtowosci ustalonych w toku kontroli

........ Wﬁtmﬂdmwu%ammc)@h

4/\
N
Zabezpieczono hastepujace dowody rzeczowe (wyszczegoélnienie oraz sposéb
zabezpieczenia)
Zalecenia pokontrolne ﬁ

Wydane zalecenia z okresleniem terminu realizacji

.........................................................................................................................................................
.........................................................................................................................................................
.........................................................................................................................................................

.........................................................................................................................................................

.........................................................................................................................................................

........................................................................................................................................................

W & ’





Uwagi kontrolowanego

..............................................................................
..............................................................................
..............................................................................

..............................................................................

Wykaz zatacznikow*
O Protokét ogledzin nr
O Protokot przestuchania nr

...........................................................................

...........................................................................

...........................................................................

...........................................................................

Pouczenie

Kontrolowany ma prawo do wniesienia na pismie umotywowanych zastrzezeri do ustalenn zawartych
w protokole kontroli, w terminie 7 dni od dnia jego podpisania.
Kontrolowany jest obowigzany poinformowaé Wojewo6dzkiego Inspektora Ochrony Roslin i Nasiennictwa

Protokét sporzadzono w
Oryginat protokotu pozostawiono kontrolowanemu.

Dokonano poprawelw lic bie —=—Tm.....

NACZELNE® VZIALU
Mgy ing. M momezak
i)
............................................... R ——

imienna pie i pOdeS kontrolowanego
lub czytelny podpis kontrolowanego

it

. 06w Bytomskich 3
L 3”\ ?32 &0 O’\ fax (032) 33260 02

Q/;,czéc:wce A

miejscowosé i dafa podplsanla protokotu

* wlasciwe zaznaczy¢ X"
** niepotrzebne skresli¢

0&’ a1,

e T T T e e e et e eh e enn e e o sposobie wykonania zalecer pokontrolnych.

jednobrzmiacych egzemplarzach.

Kierownik Oddziaty
\’\‘ ,Q/

a Ul(CISIk

..........................................................................

imienna pieczec i podpis kontrolujacego

Strona5z5






FANSTWOWY POWIATOWY | U 2Bmi ! )] Strona 127

INSPEKTOR SANITARNY T P Aol

( 2005 - 13 | D el
VAL ¢ F R ) L)
Pieczed pahétgow‘eg"égl;ﬁ”\'sp %g{la sanitamegom'\;{i__f_?{fgjg&v S~ /

. - . «. aokpaid

....... - sesevenafrancisncttenorerensiistttacsennestsstensresrasansnes

(Miejscowosé i data)

przeprowadzonej przez...... a? QQJOMJ. @@%91/’7%‘97/)/}/}%{‘

....................................................................................................................................................................

(imig i nazwisko, stanowisko sfuzbowe, nr upowaznienia do wykonywania czynnosci kontrolnych)

~ pracownika(=éw) upowaznionego(«yehr) przez Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Gliwicach

Kontrol¢ przeprowadzono na podstawie art. | i art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 1985 r. o Panstwowej Inspekcji
Sanitarnej (tj. Dz. U, z 2011 r. nr 212, poz. 1263 z pézn. zm.), w zwiagzku art. 67 § 1 oraz art. 68 § 11 § 2 Kodeksu
postepowania administracyjnego.

I. INFORMACJE DOTYCZACE KONTROLOWANEGO ZAKLADU/ OBIEKTU

I.1. Zaklad/obickt kontrolowany: (peina ngzwa, adres, telefon, fuks):

Bous Wﬂy (’ﬁ«t‘c‘

.................................................................................................................................................................

..............................................................................................................................................................

I.2. Wlasciciel /osoba lub jednostka organizacyjna odpowiedzialna za przestrzeganie wymagan:

Grang Yl lolfle

(adres amieszkania / adres sied-iby /w przypadku spoilki cywilnej adresy —amieszkania wszystkich wspdlnikéw / telefon / faks )

W9 A5725 [ con CRp.OSTF 598 2
1.3. NI /Zéf/D ..... MOW ........ RLGONM/@;VU/%WZ@ PESEL....cccvevvceen &,

L4. Kierujacy zakladem/obiektem kontrolowanym: (imie i nazwisko, stangwisko)

00dL) TPv7eecle - Mormplinle  dhlicdtaa

....................................................................................................................................................

.......................... ; Dcdany Ondowle. 1 UK s PgQottdee

<
L
<

I.5. Przedstawiciel zakladu/obicktu w obecnosci, ktorego przeprowazpo(r‘lo kontrole* (i incwisto sanowisko)

...............................................

FIPT/OT wyd. 1 2dn.13.10.2008r.





Protoké! kontroli nreé7.7. /1207/NS/HK/15 Strona 2z7
II1. WYNIKI KONTROLI:

II1.1. Informacje o kontrolowanym zakladzie/obieKcie (stan formaino-prawny, nr wpisu do KRS, informacje o toczqcym
sig aktualnie postgpowaniu administracyjnego-eg-ekucyjnym w stosunku do kontrolowanego podmiotu, informacje dotyczqce ustaler: pokontrolnych

innych kontroli, legalno$é d-iatania. inne informacye istotne dla ustales kontroli, itp.).

9 Torey. Aomyousicle. ..
‘ 5 ! ¢ :

FY/PT/01 wyd. 1 zdn. 13.10.2008r.





Protokt kontrbli nr 'm/ 1207/NS/HK/15 Strona 3z7

II1.3. Podczas kontroli do badan laboratoryjnych pobrano prébki — nr protokotu/ow*

................................................................................................................................................................

F1/PT/01 wyd. 1 zdn. 13.10.2008r.





Protoké! kontroli nre£23.. /1207/NS/HK/15 Strona 4z7

IV. Nieprawidlowos$ci stwierdzone podczas kontroli z podaniem przepisoéw prawnych, ktore

naruszono*: WZ} ’ %‘

FI/PT/01 wyd. 1 zdn. 13.10.2008r.





Protokd6t kontroli nr <277 /1207/NS/HK/15 Strona 5z7

VII. Za stwierdzone nieprawidlowosci wymienione w protokole w pkt...................

nie natozono/ natozono** mandat Karny Na...........o.oiveiieiitiiiii e e e T e

Z ? (imig i nazwisko, stanowisko) 2

{

....................................................................................................................................................................

(podstawa prawnaj 2

Upowaznienie g nakladania grzywien w drodze mandatu karnego z dnia..........ccecevvveeveveireevireireennnens

F1/PT/01 wyd. 1 zdn. 13.10.2008r.





Protokét kontroli nr .27, /1207/NS/HK/15 Strona 6z7

Poprawki i uzupelnienia do protokolu — naniesiono/nie naniesiono** ................. £ ,2 .........................
-

....................................................................................................................................................................

( podac: numer strony protokolu, okreslenia tub wyrazy biedne i te, ktore je zastgpujq )

Protokot zostal sporzgdzony w 2 jednobrzmiqgcych egzemplarzach, a nastgpnie po odczytaniu
i omowieniu zosta{ podpisany/odmdéwiono podpisania™*,
W przypadku odmowy podpisania protokotu nalezy wpisaé powod odmowy podpisania protokotu.

...........................................................................................................................

- Dokonano/nie dokonano** wpisu w ksigzce kontroli sanitarnej { ksigzce kontroli**
k.———§___\ 2

Wydano({nie wydano** na podstawie art. 31 §1 ustawy o Panstwowej Inspekcji Sanitarnej dorazne
zalecenia, uwagi 1 wnioski, ktére wpisano w ksiazke kontroli sanitarnej **

Data i godz. zakonczenia kontroli: Laczny czas kontroli: .......lveeeenennnilens

- 50
8.8 g2 10 o 20wt

..............................................................................

e rhal AL ED O WIEE
w Pyskowicacr
#4-120 Pyskowice, ul.Strzelcéw BytomeSekcja Higieny Komunainej

el (032) 332 60 00, fax (032) 332 6. ,S)ﬁ y Asys n;
5.” inz Iga Poloczek

Saqrssteerersreneaes s ararbessa s e aanrastasteraartesvarasusreaness  ‘saesessesseevssesesscsresessasascosarsscanercncsracstesssestrssctnene

(podpis 0s6b obecnych podczas kontroli) (podpis i /lub pieczeé osoby(oséb)kontrolujgcej(ych)

F1/PT/01 wyd. 1 zdn. 13.10.2008r.





Protoké! kontroli nr 427 /1207/NS/HK/15 Strona 7z7

POTWIERDZENIE ODBIORU PROTOKOLU PRZEZ STRONE

s D OB e
2 7y W Pyskowicacn
140 Pyskowice ul Strzelcow Byromelick: - e
; ) 6] ylomskicl: - Z upowaznierfis |
(032) 332 60 00, fax {032) 332 6(% 46 P /
A

(podpis f&b‘&koby L
..... ,_./ I

POUCZENIE: Strona/osoba upowazniona w terminie 7 dni od daty dorgczenia niniejszego protokotu
moze zglosi¢ zastrzezenia do ustalen stanu faktycznego.

Wyniki  kontroli dotyczqg warunkéw skontrolowanego zakladu/obicktu w czasie | miejscu trwania kontroli.
Strona na kazdym etapie postgpowania ma prawo wglgdu w dokumentacjg w siedzibie Stacji.

* - w proypadku odpowied-=i negatywnej nalezy wpisac , nie dotyczy” i
**. wiasciwe zakresli¢ :

FI/PT/O1 wyd. 1 zdn. 13.10.2008r.






PLNSTWOWY POWIATOWY
INSPEKTOR SANITARNY
W LIV ACACH

Pieczgc¢ panstwowego inspektora sanitarnego

Strona 1z7

............................................................

..............................................................................................................

....................................................................................................................................................................

(imig i nazwisko, stanowisko stuzbowe, nr upowaznienia do wykonywania czynnosci kontrolnych)

pracownikat=éw) upowaznionegoiseh) przez Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Gliwicach

Kontrolg¢ przeprowadzono na podstawie art. 1 i art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 1985 r. o Panstwowej Inspekcji
Sanitarnej (tj. Dz. U. z 2011 r. nr 212, poz. 1263 z pézn. zm.), w zwigzku art. 67 § 1 oraz art. 68 § 1 i § 2 Kodeksu
postepowania administracyjnego.

I. INFORMACJE DOTYCZACE KONTROLOWANEGO ZAKLADU/ OBIEKTU

...........................................................................................................................................................

I.2. Wlasciciel /osoba lub jednostka organizacyjna of}mvyiedzialna za przestrzeganie wymagan:

G e fyowte.

....................................................................................................................................

...................................................................................................................................................................

(adres zamieszkania / adres sied=iby /w przypadku spétki cywilnej adresy zamiesckania wszystkich wspélnikow / telefon / faks )

I3NIPP%%5P§&€£’%€ REGONﬁgVi;y?ZE/@ PESEL........ccoooveen... ? ............

I.4. Kierujacy zakladem/obiektem kontrolowanym: (iyic i nazwisko, stanowisko)
1

Mo Tomezole - Mooy & /@Z/é/a A Coyodate. Women >,

..................................................................................................................................................

(. (trony fodow/lo ¢« (H 1 Aytbotdesebs

............................................................................................................................................................

za'k.l\adu/obiektu w obecnoéci, k’tc')rego przeproywadzono k(,)’r‘ltI‘Ol@\_* (imie irzwisko, starowisko)
ae.... Qu¢ﬁa%r@/c/aﬂ/7d%0r/2vycﬂlfwézoa&a¢éf
wzaaéff?ef [ Wolthe 7 o P Patricd

..........................................................................................................................................................

L.6. Inne osoby w obecnosci, ktorych przeprowadzono kontrole* fimie i nazwisko, ewentuainie adres):

.................................................................................... Wﬂo/,vg/
IL. INFORMACJE DOTYCZACE KONTROLI

........................................................................................

.................................................................................................

¢ .

FI/PT/O1 wyd. 1 2dn.13.10.2008r.
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IIT. WYNIKI KONTROLI:

II1.1. Informacje 0 kontrolowanym zakladzie/obiekcie (stan formalno-prawny, nr wpisu do KRS, informacje o toczgcym
sie aktualnie postepowaniu administracyinego-egzekucyjnym w stosunku do kontrolowanego podmiotu, informacje dotyczqgce ustalen pokontrolnych

innyeh kontroli, legalnos¢ d-ialania, inne informacje istotne dla ustaler kontroli, itp.).

Hot. jeleo. pring.. dvore M. pottae. nitvy,. 0. 0017 Bedbre...
79’” / Pm} ' 2L CIZ@//A@ VA

FI/PT/01 wyd. 1 zdn. 13.10.2008r,
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FI/PT/0} wyd. 1 zdn. 13.10.2008r.





Strona 4z7

IV. Nieprawidlowos$ci stwierdzone podczas kontroli z podaniem przepisow prawnych, ktore
naruszono*:

....................................................................................................................................................................
.................................................................................................................................................................
...................................................................................................................................................................

....................................................................................................................................................................

..............................................................................................................................................................

....................................................................................................................................................................
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VI. Uwagi i zastrzezenia oséb uczestniczacych w kontroli.
Wnoszg/niec wnosz¢** uwagl i zastrzezenia do :?)isanego w protokole stanu faktycznego:

S aEesaeasec st ea e rtatatt NIttt as Nt s PeanaTNarostasan e rTouantsanty tradaseestiititsranctaietranesaretat sttt tss0srtactastaresranantssens wressacscone

VII. Za stwierdzone nieprawidlowos$ci wymienione w protokole w pkti.z e

nie natozono/ natozono** mandat Karny na..............cooviiiiiiiiiiii i e e

C— 3

2

(nr mandatu karnego)

(imie¢ | nazwisko, stanowisko)

7

W WYSOKOSCLL.uvveeiriirieeene, Na podStawie art. .......cccemveviieiiiniiiinenenne,

.................. g
teeevssretenanesantaasiteaancas FP_. .......
\

Upowaznienie do naktadania grzywien w drodze mandatu karnego z dnia....................

...... “etessecntseesenenandatacsearrertetareanertansnsrese

verannss verssaasevescactrscssoetes

(podstawa prawna)

FI/PT/01 wyd. 1 zdn. 13.10.2008r.
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....................................................................................................................................................................

( podac: numer strony protokofu, okreslenia lub wyrazy biedne i te, ktore je zastepujq )

Protokot zostat sporzgdzony w 2 jednobrzmiqcych egzemplarzach, a nastgpnie po odczytaniu
i omowieniu zostag podpisany/odméwiono podpisania™*,
W przypadku odmowy podpisania protokotu nalezy wp ';gc' powdd odmowy podpisania protokolu.

...........................................................................................................................

Dokonano/nie dokonano** wpisu w ksiazce kontroli sanitarnej j ksigzce kontroli""‘*
it

Wydano(nie wydano** na podstawie art. 31 §1 ustawy o Panistwowe;j Inspekcji Sanitarnej dorazne
zalecenia, uwagi i wnioski, ktore wpisano w ksigzke kontroli sanitarnej **

29
—
ﬁ C )S S 274 O 29 e l
Data i godz. zakonczenia kontroli: .(.0.. ! ?0/ (}, ? Z/ L.aczny czas Kontroli: ”‘

PODKSPEKTOR

(podpis i/lub piecze¢ strony /przedstawiciela kontrolowanego zakladu) o
v dens  WIBELSI S
W PySKOwW LA
120 Pyskowice, ul.Strzelcow Bytomsklcg e
o , - Sekeja Higien
24 (032) 332 60 00, fax (032) 332 ’Stargz Xsﬁnggna'nel
~
’ ‘ , /7}’ u/u A
mgr inz. Piga Poloczek

..........................................................................................................................................

(podpis 0séb obecnych podczas kontroli) (podpis i /lub pieczeé osoby(osob)kontrolujqcej(ych)

F1/PT/01 wyd. 1 zdn. 13.10.2008r.
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i MIIEJSHE
o Pyskowicach Nistrza Miasta
e, ul Strzelcdw Bytomsiieh 3

7 A0 00, fax {(022) 332 60 02
~

.......................................................................

RRRTHte ]

POUCZENIE: Strona/osoba upowazniona w terminie 7 dni od daty doreczenia niniejszego protokotu
moze zglosi¢ zastrzezenia do ustalen stanu faktycznego.

Wyniki  kontroli dotyczq warunkéw skontrolowanego zakfadu/obiektu w czasie | miejscu trwania kontroli.
Strona na kazdym etapie postepowania ma prawo wglgdu w dokumentacje w siedzibie Stacji.

* - w przypadku odpowied=i negatywnej nalezy wpisaé ,, nie dotyczy”
**- wlasciwe zakresli¢

F1/PT/01 wyd. I zdn. 13.10.2008r.
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Pieczgé panstwowego msﬁekto’ré sanitarnego
PROTOKOL KONTROLI

Nr 474/1207/NS/HK/15 Pyskowice, dn. 31.07.2015r.

(Miejscowos¢ i data)

przeprowadzonej przez Olge Poloczek — Starszy Asystent, nr up. SSP/0131/37/14
(imie i nazwisko, stanowisko stuzbowe, nr upowaznienia do wykonywania czynnosci kontrolnych)
pracownika (-6w) upowaznionego (-yeh) przez Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Gliwicach
Kontrole przeprowadzono na podstawie art. 1 i art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 1985r. o Pafistwowej Inspekcji

Sanitarnej (tj. Dz. U. z 2011r. nr 212, poz. 1263 z pézn. zm.), w zwiazku art. 67 §1 oraz art. 68 §1 i §2 Kodeksu
postepowania administracyjnego.

L. INFORMACJE DOTYCZACE KONTROLOWANEGO ZAKLADU/ OBIEKTU

I.1. Zaklad/obiekt kontrolowany: (eina nazwa, adres, telefon, faks):
Miejskie piaskownice ogolnodostgpne
zlokalizowane na terenie Miasta Pyskowice
1.2. Wlasciciel /osoba lub jednostka organizacyjna odpowiedzialna za przestrzeganie wymagan:

Miasto Pyskowice

(imig i nazwisko / pelna nazwa / inwestor/organ zalozycielski/w przypadku spétki cywilnej wymienié¢ wszystkich wspélnikéw )

Urzqd Miejski w Pyskowicach
Wydzial Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska

44-120 Pyskowice, ul. Strzelcow Bytomskich 3
nr tel. (32) 332-60-00, fax (32) 332-60-02

(adres -amieszkania / adres siedziby /w przypadku spcéiki cywilnej adresy zamieszkania wszystkich wspélnikow / telefon / faks )

1.3. NIP REGON PESEL ... e
9691573512 Miasto Pyskowice 276257593 Miasto Pyskowice
6310012259 Urzqd Miejski w Pyskowicach 000523620 Urzgd Miejski w Pyskowicach

1.4. Kierujacy zakladem/obiektem kontrolowanym: (imi¢ i nazwisko, stanowisko)
Wactaw Keska — Burmistrz Miasta

Mirostaw Tomczak ~ — Naczelnik Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska

L.5. Przedstawiciel zakladu/obiektu w obecnosci, ktérego przeprowadzono kontrole* (miincwiso, saowiso)
Kamila Wroniszewska — Podinspektor, nr kont. (32) 332-60-18

L.6. Inne osoby w obecnosci, ktérych przeprowadzono kontrole* (imie i nazwisko, ewentualnie adres):
Zygmunt Michalak — Brygadzista MZBM sp. z o.0.

II. INFORMACJE DOTYCZACE KONTROLI

I1.1. Data i godzina rozpoczecia kontroli: 3/ .07.20]5r., godz. 10 -

11.2. Zakres przedmiotowy kontroli: kontrola dorazna stanu higienicznosanitarnego
" i technicznego piaskownic

F1/PT/01 wyd. 1 2dn.13.10.2008r.
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ITII. WYNIKI KONTROLI:

II1.1. Infor macje o kontr olowanym zakladzie/obiekcie (stan formalno-prawny, nr wpisu do KRS, informacje o toczqcym
sig aktualnie postepowaniu administracyjnego-egzekucyjnym w stosunku do kontrolowanego podmiotu, informacje dotyczqce ustaleri pokontrolnych

innych kontroli, legalnosé¢ d-ialania, inne informacje istotne dla ustales kontroli, itp.).

Miasto, jako gmina dziala na podstawie ustawy o samorzgdzie gminnym i innych ogolnie
obowigzujgcych przepisow oraz statutu miasta Pyskowice.

Wyniki kontroli:

1. Skontrolowane piaskownice usytuowane sq na zielexicach i placach zabaw przy ulicach:
o Drzymaly 2/Kochanowskiego 1 — 1 piaskownica,

o Drzymaly 6 ~ 1 piaskownica,
o Wieczorka (Wembley) — 1 piaskownica,
o Matejki/Boczna 1 — 1 piaskownica,

o Wyzwolenia/Wojska Polskiego 1 - I piaskownice.

2. Place, na kiorych znajdujq si¢ piaskownice nieogrodzone. Piasek w piaskownicach nie jest
zabezpieczony przed dostgpem zwierzgt — piaskownice nie posiadajq oston (np. pokryw, plandek).

3. Obudowy piaskownic wykonane z drewna. Biezgce prace remontowo-konserwacyjne piaskownic
i urzqdzen zabawowych na terenie Pyskowic wykonuje Miejski Zarzgd Budynkow Mieszkalnych
Towarzystwo Budownictwa Spotecznego sp. z o.0., 44-120 Pyskowice, ul. Strzelcow Bytomskich 9
(podpisana umowa).

4. Ostatnia wymiana piasku w piaskownicach odbyla si¢ w czerwcu 2015r. (II wymiana piasku
w sezonie letnim). W dniu kontroli piasek w piaskownicach utrzymany w czystosci — wizualnie nie
stwierdzono zadnych zanieczyszczen.

5. Na placach zabaw umieszczono lawki dla opiekunow oraz pojemniki do zbierania odpaddw.
Pojemniki opréiniane sq przez firmg Tonsmeier Poludnie sp. z o.0., 41-700 Ruda Slgska,
ul. Kokotek 33 (podpisana umowa).

6. W poblizu piaskownic ustawione sq tablice informacyjne, okreSlajgce zasady bezpiecznego
uzytkowania urzqdzen i sprzetu sportowego oraz informujqce o zakazie wprowadzania zwierzgt na
teren placu zabaw.

W dniu kontroli przypomniano stronie o regularnych kontrolach i konserwacjach piaskownic
i urzqdzen zabawowych oraz o koniecznosci wymiany piasku w piaskownicach — wymiana piasku
powinna odbywa¢ si¢ kaidorazowo na wiosng i przynajmniej raz w sezonie letnim. Wskazane jest
rownie; wykonanie zabezpieczen piaskownicy, ktore uniemoZliwilyby lub utrudnilyby dostep do
piasku okolicznym zwierzetom.

I11.2. Wyposazenie uzyte podczas kontroli*:

FI/PT/O1 wyd. | zdn. 13.102008r
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I11.4. Korzystano* z wynikéw badan i pomiaréow:

II1.5. Dokumenty oceniane w trakcie kontroli:
Podczas kontroli strona okazata do wglqdu dokumenty, tj.:

1.

o

Umowa nr GK.032.003.2014 zawarta w dniu 02.01.2015r. z Miejskim Zarzgdem Budynkoéw
Mieszkalnych Towarzystwo Budownictwa Spotecznego sp. z o.0., 44-120 Pyskowice,
ul. Strzelcow Bytomskich 9 na m.in. zarzqdzanie urzqdzeniami matej architektury (obowiqzuje
do 31.12.2015r.).

Umowa GK.272.002.2015 zawarta w dniu 07.01.2015r.z firmg Tonsmeier Potudnie sp. z o.0.,
41-700 Ruda Slgska, ul. Kokotek 33 na , opréznianie ulicznych koszy na odpady na terenie
Gminy Pyskowice w 2014r.” (obowiqzuje do 31.12.2015r.).

Faktura VAT nr TR/244/15 z dnia 22.06.2015r. za wymiang piasku w piaskownicach.

Faktura VAT nr TR/176/15 z dnia 30.04.2015r. za wymiang piasku w piaskownicach.

Atest higieniczny piasku nr HK/B/0298/01/2015 z dnia 11.05.2015r. wydany przez PZH.

IV. Nieprawidlowos$ci stwierdzone podczas kontroli z podaniem przepisow prawnych, ktdre
naruszono*:

1. Zniszczona drewniana obudowa piaskownicy przy ul. Drzymaty 6 .
2. Zniszczona drewniana obudowa piaskownicy przy ul. Wieczorka (Wembley).

Stwierdzone uchybienia higienicznosanitarne stanowiq naruszenie art. 22 uts.] ustawy z dnia
5 grudnia 2008r. o zapobieganiu oraz zwalczaniu zakazen i chordb zakaznych u ludzi (1j. Dz.U.

z 2013r., poz. 947 z pozn. zm.).

W zwigzku z powyz‘szyrri zostanie wydana decyzja nakazujgca stronie naprawié¢ lub wymienié
zniszczone obudowy piaskownic w terminie do 15.09.2015r.

Poinformowano strong, ze zostanie obciqzona kosztami za przeprowadzenie kontroli wynikowej

oraz za wydanie decyzji administracyjnej.

V. Wykaz dokumentéw zalaczonych do protokolu*

VI. Uwagi i zastrzezenia 0sob uczestniczacych w kontroli.
Whnosz¢ /nie wnosz¢** uwagi i zastrzezenia do opisanego w protokole stanu faktycznego:

Sl st 7

.........................................................................................................................................................

VII. Za stwierdzone nieprawidlowos$ci wymienione w protokole w pkt ................ O

nie nalozono / natozono** mandat karnyna ......................eel et e e e —tata e et ao st rrarresanens

(imig¢ i nazwisko, stanowisko)

e w wysokosci............ T na podstawie art. ...l
(nr mandatu karnego) (podstawa prawna)

Upowaznienie do naktadania grzywien w drodze mandatu karnego z dnia ....—--.....nr ....... e

FI/PT/01 wyd. 1 z dn. 13.10.2008r.
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..................................................................................................................................................................

( podaé: numer strony protokotu, okreslenia lub wyrazy bledne i te, ktore je zastepujq )

Protokét zostal sporzadzony w 2 jednobrzmiacych egzemplarzach, a nast¢pnie po odczytaniu
i oméwieniu zostal podpisany,/ odméwiono podpisania**,

W przypadku odmowy podpisania protokolu nalezy wpisaé powdéd odmowy podpisania
protokolu.

....................................................................................................................................................................

Dokonano/nie dokonano** wpisu w ksigzce kontroli sanitarnej 1 ksigzce kontroli**
Wydano/nie wydano** na podstawie art. 31 §1 ustawy o Panstwowej Inspekcji Sanitarnej dorazne
zalecenia, uwagi i wnioski, ktore wpisano w ksigzke kontroli sanitarnej **

Zostanie wydana decyzja administracyjna nakazujgca stromie usungé nieprawidtowosci sanitarne
wymienione w IV czgsci protokotu w pkt 12 w terminie do 15.09.2015r.

Data i godzina zakonczenia kontroli: 31.07.2015r., godz. 11 0 Laczny czas kontroli: [ godz.

URZAD MIEJSKS
PODINSPEKTOR w Pyskowicach
) 44-120 Pyskowice, ul. Strzelcow Bytomskich 3
vz ~e "“*Wuﬁﬂ" tel. (032) 332 60 00, fax (032) 332 60 02
[y

.............................................................................

sekcja Higieny Komunainej

targzy Asys W
4?0 0
| / mgr inf. olg Poloczek
c,_/ el

..............................................................................................................................

(podpis fsob obecnych podczas kontroli) (podpis i /lub pieczeé osoby(osébjkontrolujgcej(ych)

POTWIERDZENIE ODBIORU PROTOKOLU PRZEZ STRONE
O OF Vil

Protokét kontroli sanitarnej otrzymatem (-am) w dniu ... . 08 0

......................................................................

(podpis i pig¢zec osgby \Jdbierajgcej protokdt)

POUCZENIE: Strona/osoba upowazniona w terminie 7 dni od daty doreczenia niniejszego protokotu
moze zglosi¢ zastrzezenia do ustalen stanu faktycznego.

Wyniki kontroli dotyczq warunkéw skontrolowanego zakladu/obiektu w czasie i miejscu trwania kontroli.
Strona na kazdym etapie postgpowania ma prawo wglqdu w dokumentacje w siedzibie Stacji.

* - w proypadku odpowiedzi negatywwnef nalezy wpisaé | nie dotyezy”
**_ wiasciwe zakreslié

F1/PT/0t wyd. 1 zdn. 13.15.2008r.
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(Miejscowosé i data)

przepfowadzonej préez ............. ?wf%&'ﬁ.afygp/”’/,/"éy.gy/a/}//szflfs\ ...........

..................................................................................................................................................................

(imig i nazwisko, stanowisko stuzbowe, nr upowaznienia do wykonywania czynnosci kontrolnych)

pracownika(=6sy) upowaznionego(-yel) przez Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Gliwicach

Kontrolg przeprowadzono na podstawie art. 1 i art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 1985 r. o Panstwowej Inspekcji
Sanitarnej (tj. Dz. U. z 2011 r. nr 212, poz. 1263 z p6Zn. zm.), w zwiazku art. 67 § 1 oraz art. 68 § 1 i § 2 Kodeksu
postepowania administracyjnego.

I. INFORMACJE DOTYCZACE KONTROLOWANEGO ZAKLADU/ OBIEKTU

.................................................. Gllbe. paoee” Optimaotione. v Vitkaasch

I.2. Wlasciciel /osoba lub jednos@a organizacyjna odpowiedzialna za przestrzeganie wymagan:

W Moo Ppbotwa oo
Wwed /%/(2' i ﬂ/ Phouterd, /vyf/izdgj‘ 60%347:’:9%4" [(C)/wnaé%;‘ / @ﬂ«ey

-

....... waowthe,. Y4420 Pybhotts, of. ool y Bytopkeh S ...
0. 7. 92/ 300000 . fax. 32/ 952 60-0%

./ ..........................................................................

(adres zamieszkania / adres siedziby /v przypadku spotki cywilnej adresy zamieszkania wszystkich wspdlnikéw / telefon / faks )

Q Qa 2 ¢
%9/5735 (2, 2236 257 593 2
1.3. nggzw?ygy ................. REGON. PESEL......ooooveee b,

Lﬂ ( imig i nazwisko / pelna Hazwa / inwestor/organ zalozycielski/w przypadku :vpo’lki cywilnej vwymieni¢ wszystkich wspdlnikéw )

DA 25

ke fiam et - Voinipebtuc, 1. 32 S5 60AF

..........................................................................

....................................................................................................................................................................

F1/PT/01 wyd. 1 zdn.13.10.2008r.
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III. WYNIKI KONTROLI:

II1.1. Informacje 0 kontrolowanym zakladzie/obiekcie (stan Jormalno-prawny, nr wpisu do KRS, informacje o toczgcym
sig aktualnie postgpowaniu administracyjnego-eg=ekucyjnym w stosunku do kontrolowanego podmiotu, informacje dotyczqce ustalen pokontrolnych

innych kontroli, legalnosé d-iatania, inne informacje istotne dla ustalen kontroli, itp.).

F1/PT/01 wyd. 1 zdn. 13.10.2008r.
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IV. Nieprawidlowosci stwierdzone podczas kontroli z podaniem przepisow prawnych, ktore
naruszonox*:

.........................................................................
....................................................................................................................................................................
.....................................................

..................................................................................................................................................................
...................................................................................................................................................................

...................................................................................................................................................................

............................................................................................
...................................................................................................................................................................
..................................................................

..........................................................................................

F1/PT/01 wyd. 1 zdn. 13.10.2008r.
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..................................................................................................................................................................

VII. Za stwierdzone nieprawidlowosci wymienione w protokole w pkt\—%@

i nie nalozono/ natozono™* mandat karny na...............cooeviiiiiiiiiiii N
L’\? (imig i nazwisko, stanowisko) l
w wysokosci é na podstawie art. ......cceceeieiiiiiiiiiiiiin,

(podstawa prawna) 2

Upowaznienie do galdadania grzywien w drodze mandatu karnego z dnia.......cceeeeveverveeeenreneinceeennens

Poprawki i uzupelnienia do protokolu — naniesiono/nie naniesiono** ...........c.cc....c... 2 ......................
| NP S S —— ¢

....................................................................................................................................................................

( podaé: numer strony protokodu, okreslenia lub wyrazy bledne i te, ktdre je zastgpujq )

Protokot zostal sporzgdzony w 2 jednobrzmiqcych egzemplarzach, a nastgpnie po odczytaniu
i omowieniu zosta} podpisany/odmowiono podpisania™*,
W przypadku odmowy podpisania protokotu naleiy wpisa¢ powod odmowy podpisania protokotu.

...........................................................................................................................

( Dokonano/nie dokonano** wpisu w ksigzce kontroli sanitarnej itlis’igz.ge kontroli**

Wydano/nie wydano** na podstawie art. 31 §1 ustawy o Pafstwowej Inspekcji Sanitarnej dorazne
zalecenia, uwagi i wnioski, ktére wpisano w ksigzke kontroli sanitarnej **

....................................................................................................................................................................

Data i godz. zakonczenia kontroll ZW 20/9 M // Laczny czas kontroli: // .......... ?'

PODINSPT ixzAD MIEJSKI
M"‘m XQ’\;’ . w Pyskowicach
Ko v \Afvdzm(‘nwmarkl Komunalinej
.............................................................................. dowiska
(podpis i/lub pieczgl strony /przedstawiciela kor»l.t%riojlg’\”var‘ys g % W) Strzelcow BYT.OIHSKICh‘:i

lac A Higieny Komunalnej
<l 032/ 332 60 11, fax: 032/ 332 60 0

.........................................................................................................................................

(podpis 0s6b obecnych podczas kontroli) (podpis i /lub pieczeé osoby(osébjkontrolujqcej(ych)

F1/PT/01 wyd. 1 zdn. 13.10.2008r.
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POTWIERDZENIE ODBIORU PROTOKOLU PRZEZ STRONE

KIEROWNIK
GOSPODAR;

.........................................................................

(podpis i pieczgé osoby odbierajgcej protokdt)

POUCZENIE: Strona/osoba upowazniona w terminie 7 dni od daty dorgczenia niniejszego protokotu
moze zglosi¢ zastrzezenia do ustalen stanu faktycznego.

Wyniki  kontroli dotyczq warunkéw skontrolowanego zakladu/obiektu w czasie [ miejscu trwania kontroli.
Strona na kazdym etapie postgpowania ma prawo wgladu w dokumentacje w siedzibie Stacji.

* - w proypadku odpowiedzi negatywnej nalezy wpisaé ,, nie dotyczy”
** wilasciwe zakresli¢

F1/PT/01 wyd. 1 zdn. 13.10.2008r.





PANSTWOWY POWIATOWY INSPEKTOR SANITARNY
W GLIWICACH

44 — 100 Gliwice, ul. Banacha 4 o ] Oddziat Laboratoryjny
tel. 32 33-80-500, fax. 32 231-95-23; http://pssegliwice.pis.gov.pl 41 _ 800 Zabrze, ul. 3 - go Maja 64
32 33-80-530 psse.gliwice@pis.gov.pl tel. 32 271-21-35, 32 271-07-17,
NIP 631-10-81-512 fax. 32 278-46-71
Tel. 32 33-80-500  Nadzor Zapobiegawczy — 515 Epidemiologia — 510,511 Oswiata Zdrowotna - 514
PPIS - 501 Higiena Komunalna — 525,526,527 Higiena Dzieci i Mlodziezy — 516 Organizacja i Zaméwienia Publiczne - 507
Z-ca PPIS - 503 Higicna Zywnosci, Zywienia i P.U. — 520,521,522 Higiena Pracy — 518 Ksiegowos¢/Kasa — 505,506
Znak: NS/HK-432-D-91/15 Gliwice, dnia 08.09.2015r.

URZA L MIEJSKT

w Pyskowicac

Seyimsse: )| DECYZJA
2015 -09-
g%)T 105 §1\dstawy z dnia 14 czerwca 1960r. — Kodeks postepowania
administracyjnego Ttj. Dz. 2013r., poz. 267 z p6zn. zm.) oraz art. 37 ust. 1 ustawy
2 dnia 14.03.1985¢. o Panstwofh ¢) Inspekcji Sanitarnej (tj. Dz. U. z 201 1r. nr 212, poz. 1263
z pézn. zm.), Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Gliwicach po przeprowadzone;j
kontroli doraznej sprawdzajacej w dniu 02.09.2015r. piaskownic ogo6lnodostgpnych
w Pyskowicach przy ul. Drzymaty 6 i Wieczorka (Wembley)

postanawia

umorzy¢ postepowanie administracyjne wszezgte po przeprowadzonej w dniu 31.07.2015r.
kontroli sanitarnej (protokét kontroli nr 474/1207/NS/HK/15), zawiadomieniem z dnia
17.08.2015r. nr NS/HK-Z-76/15 w czgsci dotyczacej wydania decyzji administracyjnej

nakazujgcej stronie wykonanie obowigzkéw

Uzasadnienie

Po przeprowadzeniu w dniu 02.09.2015r. kontroli sanitarnej sprawdzajacej (protokot kontroli
nr 557/1207/NS/HK/15), w zwigzku z pismem strony z dnia 20.08.2015r. (wptyw do tut.
Stacji 25.08.2015r.), przedstawiciel Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Gliwicach stwierdzil, ze piaskownice zlokalizowane w Pyskowicach przy ulicach
Drzymaly 6 i Wieczorka (Wembley) zostaly zlikwidowane, a miejsca po mnich
uporzadkowano, tj.: usunicto piasek oraz elementy konstrukcyjne zdemontowanych
piaskownic).

Wobec powyzszego brak podstaw prawnych i faktycznych do kontynuowania postgpowania
administracyjnego.

Od decyzji niniejszej stuzy stronie odwolanie do Slaskiego Panstwowego Wojewédzkiego
Inspektora Sanitarnego, 40-957 Katowice, ul. Raciborska nr 39 za posrednictwem
Panstwowego Powiatowego Inspekt@m F§amtarnego w Gliwicach, ul. Banacha 4
w terminie 14 dni od dnia jej dore&q@n&a

z upowainienia
Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Gliwicach

zastepor P Hht\M)WLf."O Powtatov
Inspe Supla M@’ézch

mgr HANNA NABRDALIK

Otrzymuje:
1. Miasto Pyskowice

Urzad Miejski w Pyskowicach

44-120 Pyskowice, ul. Strzelcow Byto
Kopia:
2.PSSE a/a — Sekcja NS/HK
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Panstwowy Powiatowy Inspektor m»::»..:« Q:efc&‘:_m om 09. No_m_..
Powiatowa Stacja Sanitarno — Epidemiologi ieZna e
44-100 Gliwice, ul. Banacha 4 vW\/,m .
tel. (32) 338-05-00, fax (32)231-95-2 .

NIP 631-10-81-512

nr sprawy:
. wg sekretariatu

Na podstawie art. 104 Kodeksu postepowania administracyjnego oraz art. 36 ust. 1
ustawy z dnia 14 marca 1985r. o Pafistwowej Inspekcji Sanitamej (tj. Dz. U. z 2011r.

nr 212, poz. 1263 z poin. zm.), Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitamy
w Gliwicach obcigza optata

strone: MIASTO PYSKOWICE
z siedzibg w Urzedzie Miejskim w Pyskowicach
44-120 Pyskowice, ul. Strzelcow Bytomskich 3

NIP 9691573512, REGON 276257593

Czas Cena
Lp. Specyfikacja wykonanych prac: Kontroli jednostkowa Wartos¢
[h] [zi/h] [zi]

1. | Kontrola sanitarna wynikowa 1 godz. 48,00 48,00

piaskownic ogdlnodostepnych

zlokalizowanych na terenie Pyskowic

przy ulicach Drzymaty 6 1 Wieczorka

(Wembley)

protokét kontroli 474/1207/NS/HK/15

z dnia 31.07.2015r.

RAZEM | 48,00

optata stownie: czterdziesci osiem zlotych, 00/100 groszy

- o







Regionalna Izba Obrachunkowa
w Katowicach

Znak: WK-610/9/3/15

PROTOKOL

kontroli kompleksowej gospodarki finansowej Miasta Pyskowice przeprowadzonej w dniach
od 23 marca 2015 r. do 24 kwietnia 2015 r. przez Inspektorow Regionalne) Izby
Obrachunkowej w Katowicach, dziatajacych na podstawie upowaznienia Prezesa Regionalne;j

Izby Obrachunkowej w Katowicach znak: WK- 610/9/2/15 z dnia 4 marca 2015 r.

Kontrol¢ przeprowadzili:

- Antoni Dryszel — Inspektor — koordynator kontroli
- Alina Milo — Inspektor ;

- Piotr Juzkéw — Mlodszy Inspektor

Jednostka kontrolowana:
Urzad Miejski w Pyskowicach
44-120 Pyskowice
ul. Strzelcow Bytomskich 3
tel. (32) 3326000

(32) 332 60 82

Zakres i tematyka kontroli:
I.  Ustalenia ogdlno — organizacyjne.
II. Ksiegowos¢ i sprawozdawczosé.

1. Wykonanie budzetu.

IV.  Gospodarka mieniem komunalnym.
V. Rozliczenia finansowe jednostki samorzadu terytorialnego z jej jednostkami
organizacyjnymi.
VL Inne ustalenia.
Okres objety kontrola:

Od dnia 1 stycznia 2011 r. do dnia zakonczenia kontroli, tj. 24 kwietnia 2015 r. I \&’l /(
J

ya





I. USTALENIA OGOLNO-ORGANIZACYJNE.

1. Kierownictwo jednostki.

Burmistrzem Miasta Pyskowice jest p. Wactaw Keska, wybrany w wyborach
bezposrednich, ktdre odbyty si¢ w dniu 30 listopada 2014 r., zgodnie z trescig zaswiadczenia
Miejskiej Komisji Wyborczej w Pyskowicach z dnia 2 grudnia 2014 r. Objecie obowiazkow
nastgpilo z chwilg zlozenia $lubowania przez Burmistrza Miasta Pyskowice, tj. 4 grudnia
2014 r., o czym s$wiadczy protokoél nr 11/2014 z II sesji Rady Miejskiej w Pyskowicach,
odbytej w dniu 4 grudnia 2014 r.

W poprzedniej kadencji tj. 2010-2014 funkcje Burmistrza Miasta Pyskowice rowniez
pehil p. Wactaw Keska, wybrany w wyborach bezposrednich, ktére odbyly si¢ w dniu
21 listopada 2010 r., zgodnie z tresciga zaswiadczenia Miejskiej Komisji Wyborczej
w Pyskowicach z dnia 25 listopada 2010 r. Objecie obowiazkéw nastapito z chwilg ztozenia
przez Burmistrza Miasta §lubowania tj. w dniu 9 grudnia 2010 r., o czym swiadczy protoko6t
nr I1/10 z II sesji Rady Miejskiej w Pyskowicach, odbytej w dniu 9 grudnia 2010 r.

Zastepca Burmistrza Miasta Pyskowice jest p. Wiestaw Leszczynski, powolany na to
stanowisko Zarzadzeniem Nr 17/02 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 19 listopada 2002 r.

Skarbnikiem Miasta Pyskowice (Gléwnym Ksiggowym Budzetu) jest p. Dorota Zi¢ba,
powotana na to stanowisko z dniem 8 maja 1995 r. uchwatg nr XIII/129/95 Rady Miejskiej
w Pyskowicach z dnia 25 kwietnia 1995 r. Powierzenie obowiazkéw i odpowiedzialnosci
skarbnika (gtéwnego ksiegowego), wynikajace z przepisow art. 54 ustawy z dnia 27 sierpnia
2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z pézn. zm., Dz. U. z 2013 r., poz.
885 z pozn. zm.), nastapilo poprzez ich ujecie w zakresie czynnosci stuzbowych
0g.0116/4/03.

Funkcje Sekretarza Miasta Pyskowice, zgodnie z uchwata nr 11/6/02 Rady Miejskiej
w Pyskowicach z dnia 27 listopada 2002 r., od dnia 1 grudnia 2002 r. peini p. Edward
Piotrowski. Zgodnie z przepisem art. 53 ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o pracownikach
samorzadowych (Dz. U. z 2008 r. Nr 223, poz. 1458) od 1 stycznia 2009 r. stosunek pracy
z powolania przeksztalcit si¢ z mocy prawa w stosunek pracy na podstawie umowy o pracg.
Odrebnym pismem nr Og.1111/20/02 z dnia 2 stycznia 2009 r. stosunek pracy Sekretarza

Miasta Pyskowice nawigzany na podstawie powotania ulegl zmianie na umowe o prace na

bl

czas nieokreslony.
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2. Wewnetrzne regulacje organizacyjno-prawne.

Miasto Pyskowice dziata w oparciu o Statut Miasta Pyskowice przyjety Uchwatg Rady
Miejskiej w Pyskowicach Nr VII/81/03 z dnia 19 marca 2003 r. (opublikowany w Dzienniku
Urzedowym Wojewddztwa Slaskiego Nr 38, poz. 1042 z dnia 24 kwietnia 2003 r.) ze
zmianami. Obwieszczeniem Rady Miejskiej w Pyskowicach z dnia 30 kwietnia 2013 r.
(opublikowanym w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Slaskiego 2013, poz. 3913 z dnia
22 maja 2013 r.) ogloszono jednolity tekst Statutu Miasta Pyskowice.

Organizacje i zasady funkcjonowania Urzedu Miejskiego w Pyskowicach okresla
Regulamin Organizacyjny — nadany na mocy Zarzadzenia Nr RZ 0152-Or/3/2010 Burmistrza
Miasta Pyskowice z dnia 18 lutego 2010 r. Zarzadzeniem Nr RZ 120.038.2012 Burmistrza
Miasta Pyskowice z dnia 21 listopada 2012 r., ustalono tekst jednolity Regulaminu
Organizacyjnego. Do powyzszego regulaminu wprowadzono zmiany Zarzadzeniami
Burmistrza Miasta Pyskowice: Nr RZ 120.023.2013 z dnia 23 pazdziernika 2013 r.
i Nr RZ.120.004.2015 z dnia 28 stycznia 2015 r.

Uregulowania wewnetrzne dotyczace polityki rachunkowosci zostaly uwzglednione

w rozdziale IIL. protokotu — ,,Ksiegowos¢ i sprawozdawczosé”.

3. Dane ogélne o jednostce samorzadu terytorialnego.

Gmina Miejska Pyskowice zwana dalej ,,miastem” jest majaca osobowos$¢ prawna
jednostkg gminnego samorzadu terytorialnego, ktora tworzy spotecznos¢ lokalna zamieszkala
na terytorium. Miasto Pyskowice polozone jest w Wojewodztwie Slaskim i administracyjnie
wchodzi w sktad Powiatu Gliwickiego. Powierzchnia — 31,14 km?. Ludno$é¢ — 18.704
mieszkancow (wg stanu na 31 grudnia 2012 r.).

Zgodnie ze Statutem Miasta Pyskowice miejskimi jednostkami organizacyjnymi sa
osoby prawne oraz jednostki organizacyjne nieposiadajace osobowosci prawnej, utworzone
przez Miasto Pyskowice w celu wykonywania jego zadan. Wykaz tych jednostek zostal
okreslony odrebng Uchwalg Rady Miejskiej, i tak:
=  jednostki budzetowe:

Osrodek Pomocy Spotecznej w Pyskowicach, Zespot Obstugi Placowek Oswiatowych
w Pyskowicach, Miejski Zlobek w Pyskowicach, Przedszkole nr 1 w Pyskowicach,
Przedszkole nr 2 w Pyskowicach, Przedszkole nr 3 Pyskowicach, Przedszkole nr 4
w Pyskowicach, Przedszkole nr 5 w Pyskowicach, Szkola Podstawowa nr 4

w Pyskowicach, Szkota Podstawowa nr 6 w Pyskowicach, Gimnazjum nr 1
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w Pyskowicach, Zesp6t Szkét w Pyskowicach — obejmujacy Szkole Podstawowa nr 5
oraz Gimnazjum nr 2, Ognisko Pracy Pozaszkolnej w Pyskowicach;

* instytucje kultury:
Miejski Osrodek Kultury i Sportu w Pyskowicach oraz Miejska Biblioteka Publiczna
w Pyskowicach;

*  gminne osoby prawne:
Miejski Zarzad Budynkow Mieszkalnych TBS spoélka z o. o.

Miasto Pyskowice posiada udzialy w:

- Miejskim Zarzagdzie Budynkéw Mieszkalnych — TBS Spéika z o. 0. (100%),

- AT GROUP SA (0,89%),

- Przedsiebiorstwie Wodociagdéw i Kanalizacji Spétka z o. o. (5,12%),

- Miedzynarodowym Towarzystwie Budownictwa Spolecznego Spétka z o. 0. (2,25%).

Ponadto, Miasto Pyskowice uczestniczy w zwigzku komunalnym — KZK GOP.

Wykaz akt kontroli AK/610/9/15/1. stanowi zalacznik nr 2 do protokotu. 7? &w(

.





I1. KSIEGOWOSC I SPRAWOZDAWCZOSC.

1. Gospodarka pieni¢zna.

W Urzedzie Miejskim w Pyskowicach w okresie objetym kontrolg obowigzywata
LInstrukcja gospodarki kasowej oraz instrukcji ewidencji i kontroli drukow $cistego
zarachowania” wprowadzona Zarzadzeniem Nr RZ.120.031.2011 Burmistrza Miasta
Pyskowice z dnia 17 pazdziernika 2011 r. wraz ze zmiang wprowadzong Zarzgdzeniem
Nr RZ.120.021.2012 Burmistrza Miasta Pyskowice z 23 lipca 2012 r.

Zgodnie z zapisami ww. instrukcji w dniu 31 grudnia 2014 r. zostata przeprowadzona
inwentaryzacja kasy. Spisem z natury objeto: $rodki pieniezne, druki $cistego zarachowania,
papiery wartosciowe oraz gwarancje bankowe. Ustalono, iz stan gotéwki wynosit 0,00 zt oraz
potwierdzono zgodnos¢ drukow scistego zarachowania ze stanem w ksiegach.

Obstuge bankowa budzetu Miasta Pyskowice prowadzi Bank Spéldzielczy
w Pyskowicach na podstawie umowy zawartej w dniu 1 wrzesnia 1992 r. pomi¢dzy Bankiem
a Miastem Pyskowice reprezentowanym przez p. Ryszarda Drozd — 6wczesnego Burmistrza
Miasta Pyskowice przy kontrasygnacie p. Edelgarda Sosna — 6wczesnego Skarbnika Miasta
Pyskowice. Umowe zmieniono aneksami z dnia: 1 wrzesnia 1993 r., 10 maja 1994 r., 7 lutego
1996 r. W ostatnim aneksie zapisano, iz za $wiadczenie ushug zwigzanych z obshuga rachunku
bank nie pobiera prowizji i optat oraz $rodki pieniezne na rachunku nie sg oprocentowane.

Ponadto ustalono, iz w Urzedzie Miejskim w Pyskowicach nie wprowadzono zasad,

sposobu i trybu przyznawania oraz korzystania ze stuzbowych kart ptatniczych.

2. Ksiegi rachunkowe budzetu i urzedu.

Sprawdzeniem objeto prawidtowos¢ i kompletnosé urzqdzér'l ksiggowych w jednostce
kontrolowanej za lata 2011-2015 (do dnia kontroli) oddzielnie dla budzetu (organu) i dla
Urzedu Miejskiego w Pyskowicach, w zakresie zagadnien objetych kontrola.

Sprawdzeniem objeto kompletno$¢ urzadzen ksiggowych i ich zgodnos$¢ z wymogami art.
13 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz. 1223
z pdzn. zm. i nastepnie Dz. U. z 2013 r., poz. 330 z p6zn. zm.). Ustalono, Ze wymagane ww.
ustawg ksiegi rachunkowe prowadzone sg technikg komputerowa dla budzetu (organu)
ijednostki Urzad Miejski z wykorzystaniem programu MILLENNIUM firmy Bomark
Systemy Informatyczne z Katowic.

Natomiast ksiegi rachunkowe dla operacji zwiazanych z wadiami i zabezpieczeniami

dotyczacymi zamodwien publicznych (wptacanych w gotéwce na rachunek depozytow
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oprocentowanych) prowadzone s technika rgczna, co zostalo uregulowane w polityce
rachunkowosci.

W Urzgdzie Miejskim w Pyskowicach wprowadzono przepisy wewngtrzne bedace podstawa
prowadzenia rachunkowosci w budzecie Miasta oraz w Urzedzie Miejskim, o ktérych mowa
w art. 10 ww. ustawy o rachunkowosci. Od 1 stycznia 2011 r. obowigzywalo Zarzadzenie
NrRZ 0152-Fn/30/10 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 29 grudnia 2010 r. w sprawie
ustalenia dokumentacji przyj¢tych zasad (polityki) rachunkowosci dla Urzgdu Miejskiego
w Pyskowicach oraz jego zmiany wprowadzone zarzgdzeniami: Nr RZ.120.022.2012 z dnia
7 sierpnia 2012 r.; Nr RZ.120.041.2012 z dnia 28 grudnia 2012 r.; Nr RZ.120.031.2013 z dnia
30 grudnia 2013 r.; Nr RZ.120.015.2014 z dnia 5 czerwca 2014 r.

Kontrole przeprowadzono na podstawie ww. zarzadzen oraz wydrukéw zestawien
obrotow i sald ksiegi gtéwnej budzetu (organu) za lata 2012-2014 i zestawien obrotow i sald
ksiegi gléwne;j jednostki za lata 2012-2014.

W toku kontroli sprawdzeniem obje¢to zgodno$¢ bilansu zamkniecia kont ksiegi
glownej budzetu (organu) wedtug stanu na dzien 31 grudnia 2012 r. oraz 2013 r. z bilansem
otwarcia kont ksiggi gtéwnej budzetu (organu) wedtug stanu na dzien 1 stycznia 2013 r. oraz
2014 r. a takze bilansu zamknigcia kont ksiggi gtownej jednostki wedtug stanu na dzien
31 grudnia 2012 r. oraz 2013 r. z bilansem otwarcia kont ksiegi gléwnej jednostki wedtug
stanu na dzien 1 stycznia 2013 r. oraz 2014 r. W powyzszym zakresie uwag nie wniesiono.

Sprawdzono rowniez prawidtowos$é dokonania przeptywow pieni¢znych z rachunkéw
bankowych: sum depozytowych oraz zakladowego funduszu §wiadczen socjalnych za okres
od 1 stycznia 2013 r. do 31 grudnia 2013 r. Kontrola obj¢to ewidencj¢ ksiggowa do konta 139
i 135 oraz wyciagi bankowe z ww. rachunkéw.

W toku kontroli ustalono:

I. Kontrolg obje¢to prawidtowosé ujc;cia w ksiggach rachunkowych Urzedu Miejskiego
w Pyskowicach operacji dotyczacych naliczenia odpisu na zakladowy fundusz $wiadczen
socjalnych za lata 2011-2014. Na podstawie ewidencji ksiggowej do rachunku wedlug
klasyfikacji budzetowej za lata 2011 - 2014 r.: dzial 750, rozdziat 75011, paragraf 4440; dzial
750, rozdziat 75023, paragraf 4440 oraz dziat 754, rozdziat 75416, paragraf 4440 ustalono, iz
operacje gospodarcze zwigzane z odpisem na zakladowy fundusz $wiadczen socjalnych
ymowano w ksiggach rachunkowych Urz¢du Miejskiego na kontach:

a) zaplanowanie wydatkow z tytutu odpisu na koncie pozabilansowym 980 — ,,Plan finansowy

wydatkéw budzetowych”; j&mﬂl





b) przypisanie na koncie pozabilansowym 998 — ,,Zaangazowanie wydatkéw budzetowych
roku biezacego”;

¢) przekazanie Srodkéw z rachunku biezacego na rachunek bankowy zakladowego funduszu
$wiadczen socjalnych — Wn 405 — , Ubezpieczenia spoteczne i inne $wiadczenia” oraz Ma 130
— ,Rachunek biezgcy jednostki”: ,

- w dz. 750, rozdz. 75011: w 2011 r. — 9.298,41 zt; w 2012-2013 — 9.298,40 zt; 2014 ~ 1aczna
kwota 9.525,94 z;

- w dz. 750, rozdz. 75023 w lacznych kwotach: w 2011 r. — 76.438,68 zI; w 2012 r. —
82.795,49 zt; w 2013 r. — 82.430,48 zI; w 2014 r. — 82.272,60 zi;

- w dz. 754, rozdz. 75416: w 2011 r. — laczna kwota 18.460,07 z; w 2012-2014 —
18.596,81 zl.

Natomiast w 2012 r. ujeto w ewidencji do dz. 750 rozdz. 75023 naliczenie czesci II raty
odpisu na kwotg 10.000 zt na stronie Wn konta 405 i Ma konta 240 oraz jej przekazanie — Wn
2401 Ma 130.

Operacje gospodarcze zwigzane z naliczeniem i przekazaniem odpisu na zakladowy
fundusz §wiadczen socjalnych ujmuje sie w ksiegach rachunkowych Urzedu na kontach:

- naliczenie odpisu na fundusz - Wn 405 —, Ubezpieczenia spoteczne i inne $wiadczenia”
oraz Ma 240 - ,,Pozostate rozrachunki”,

Rownolegle dokonuje si¢ przypisu na koncie pozabilansowym — Ma 998 — | Zaangazowanie
wydatkow budzetowych roku biezgcego”,

- przekazanie srodkow z rachunku biezgcego na rachunek bankowy zaktadowego funduszu
$wiadczen socjalnych — Wn 240 - ,,Pozostale rozrachunki” oraz Ma 130 —,Rachunek biezacy
jednostki”.

Zgodnie z zasadami funkcjonowania konta 240 — ,Pozostale rozrachunki”
okreslonymi w zalaczniku nr 3 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r.
w sprawie szczegOlnych zasad rachunkowosci oraz planow kont dla budzetu panstwa,
budzetow jednostek samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzadowych
zakladéw budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych jednostek
budzetowych majacych siedzib¢ poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 128,
poz. 861 z p6zn. zm. i Dz. U. z 2013 r. poz.289):

- Konto 240 shuizy do ewidencji krajowych i zagranicznych naleznosci i roszczen oraz

zobowigzan nieobj¢tych ewidencja na kontach 201-234. Konto 240 moze by¢ uzywane

réwniez do ewidencji pozyczek 1 réznego rodzaju rozliczen, a takze kréiko-

i dlugoterminowych naleznosci funduszy celowych. j&% t
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Zgodnie z przyjetymi w polityce rachunkowosci w Urzedzie Miejskim w Pyskowicach
zasadami klasyfikacji zdarzen konto 240 stuzy do ewidencji krajowych i zagranicznych
naleznosci i roszczen oraz zobowiazan nieobjetych ewidencja na kontach 201-234.
W szczegolnosci na koncie ewidencjonuje sig: rozrachunki z tytutu sum depozytowych,
wadiow i kaucji, rozrachunki z tytutu potracen dokonanych na listach wynagrodzen z innych
tytulow niz podatki i sktadki odprowadzane do ZUS, mylne obcigzenia i uznania rachunkow
bankowych.

W zwigzku z powyzszym do p. Doroty Zigba — Skarbnika Miasta Pyskowice
zwrdcono si¢ z zapytaniem o podanie przyczyn nieuyjmowania w ksiggach rachunkowych
Urzegdu Miejskiego operacji dotyczgcych naliczenia odpisu na zakladowy fundusz swiadczen
socjalnych w latach 2011-2014. W wyjasnieniach czytamy: ,,W ksiggach rachunkowych
Urzedu Miejskiego nie ujmowano operacji dotyczqcych naliczenia odpisu na ZFSS na koncie
240, poniewaz przyjeto, e odpis na ZFSS podlega ujeciu w ksiegach rachunkowych
w momencie przekazywania Srodkéw na wyodrebniony rachunek funduszu, e na konto
kosztéw rodzajowych odnoszona jest warto$¢ przekazanych, a nienaliczonych srodkéw ZFSS.
Za mozliwosciq przyjecia takiego rozwigzania, przemawialy wtedy rowniez publikacje
w literaturze fachowej méwigce o tym, ze ewidencja odpisu podstawowego na ZFSS moze
przebiegac z pominigciem konta 240.”

Wyjasnienia podpisane zostaly rowniez przez Inspektorow Wydzialu Finansowo-
Budzetowego Urzedu zajmujacymi si¢, zgodnie z zakresami czynnosci, ksiggowaniem
wydatkéw budzetowych.

II. W latach 2011-2014 dokonywano przelewéw $rodkéw niebgdacych wadiami,
zabezpieczeniami nalezytego wykonania uméw badZz kaucjami na rachunek sum
depozytowych. W toku kontroli ustalono, iz srodki te dotycza m.in. nadptaty w podatku od
nieruchomosci.

W zwigzku z powyzszym kontrolg objgto ustalenie nadptaty, jej przekazanie na ww. rachunek
oraz ewidencje ksiegowg w tym zakresie. Do proby wybrano 6 podatnikéw podatku od
nieruchomosci, posiadajacych tego typu nadplaty o numerach kart kontowych: 3260, 637,
4129, 2985, 2721, 3327. Sprawdzeniu poddano: decyzje okreslajace wysoko$¢ nadplaty,
karty kontowe ww. podatnikéw, korespondencje z podatnikami oraz ewidencj¢ ksiggowa.

W trakcie kontroli ustalono:

W stosunku do wszystkich kontrolowanych podatnikow wydano decyzje okreslajace
wysokos¢ nadplaty:

a) podatnik o numerze karty kontowej 3260; : j M
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Decyzja Burmistrza Miasta Pyskowice Nr 12/11 z dnia 24 marca 2011 r. okre$lono wysokog$é
nadptaty w podatku od nieruchomosci za 2007 r. w kwocie 22,00 zt. W uzasadnieniu podano,
iz decyzja nr W3254/2007 wydang dnia 9 lutego 2007 r. ustalono wysoko$¢ podatku od
nieruchomosci za rok 2007 w kwocie 54,00 zt, ktéry zostat zaptacony w dniu 9 marca 2007 r.
Natomiast decyzja nr P148/2007 z dnia 5 wrzesnia 2007 r. zmieniono wysoko$¢ naleznego
podatku od nieruchomosci za rok 2007 na kwote 32,00 zi, w zwigzku z czym powstala
nadptata w kwocie 22,00 zi.

Nadptata zostata ujeta na karcie kontowej podatnika.

b) podatnik o numerze karty kontowej 637,

Nadptata w podatku od nieruchomosci za 2008 r. w kwocie 23,00 zt zostala okreslona decyzja
Burmistrza Miasta Pyskowice Nr 45/11 z dnia 12 maja 2011 r. W uzasadnieniu wskazano, iz
decyzjg nr P118/2008 z dnia 16 lipca 2008 r. zmieniono ustalong w dniu 1 lutego 2008 r.
wysokos¢ naleznego podatku od nieruchomosci za rok 2008 z kwoty 263,00 zt na kwote
109,00 zl. Przy ustaleniu nadplaty wzigto pod uwagg wplaty zarachowane na poczet
powyzszego podatku w lacznej kwocie 132,00 zt tj. nadptate z roku poprzedniego w kwocie
0,30 z1, wplate za posrednictwem banku na kwote 66,00 zl oraz wplatg gotdwkowa w kasie na
kwote 65,70 zt.

Nadptlata zostata ujeta na karcie kontowej podatnika.

¢) podatnik o numerze karty kontowej 4129,

Decyzjg Burmistrza Miasta Pyskowice Nr 43/11 z dnia 5 maja 2011 r. okreslono wysokos¢
nadptaty w podatku od nieruchomosci za 2008 r. w kwocie 29,00 zt. W uzasadnieniu podano,
iz decyzjg nr W4185/2008 wydang dnia 5 wrzesnia 2008 r. ustalono wysokos¢ podatku od
nieruchomosci za rok 2008 w kwocie 171,00 zi. Podatek ten zaptacono w kwocie 57,00 zi.
Natomiast decyzja nr P165/2008 z dnia 8 paZdziernika 2008 r. zmieniono wysokos¢
naleznego podatku od nieruchomosci za rok 2008 na kwote 28,00 zl, w zwiazku z czym
powstalta nadptata w kwocie 29,00 zi.

Nadptata zostata ujeta na karcie kontowej podatnika.

d) podatnik o numerze karty kontowej 2985;

Nadptata w podatku od nieruchomosci za 2011 r. w kwocie 37,00 zt zostata okreslona decyzja
Burmistrza Miasta Pyskowice Nr 29/12 z dnia 28 marca 2012 r. W uzasadnieniu wskazano, iz
decyzja nr O/197/2011 z dnia 20 pazdziernika 2011 r. zmieniono ustalong w dniu 19 stycznia
2011 r. wysoko$¢ naleznego podatku od nieruchomosci za rok 2011 z kwoty 56,00 zi do
kwoty 19,00 zi. Przy ustaleniu nadplaty wzigto pod uwage wplate tytulem podatku w dniu
26 kwietnia 2011 r. na kwote 56,00 zi. % L
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Nadpfata zostala ujgta na karcie kontowej podatnika.

€) podatnik o numerze karty kontowej 2721;

Decyzja Burmistrza Miasta Pyskowice Nr 31/13 z dnia 13 maja 2013 r. okreslono wysokosé
nadplaty w podatku od nieruchomosci za 2013 r. w kwocie 58,00 zt. W uzasadnieniu podano,
iz decyzja nr W/2118/2013 wydang dnia 18 stycznia 2013 r. ustalono wysoko$¢ podatku od
nieruchomosci za rok 2013 w kwocie 58,00 zt. Podatek ten zaplacono podwéjnie: w kasie
Urzedu w dniu 4 lutego 2013 r. oraz przelewem bankowym w dniu 28 lutego 2013 r. Wobec
powyzszego powstala nadplata podatku w kwocie 58,00 z1.

Nadplata zostata ujeta na karcie kontowej podatnika.

f) podatnik o numerze karty kontowej 3327;

Decyzja Burmistrza Miasta Pyskowice Nr 100/13 z dnia 15 pazdziernika 2013 r. okres$lono
wysoko$¢ nadplaty w podatku od nieruchomosci za 2013 r. w kwocie 29,00 =zl
W uzasadnieniu wskazano, iz decyzja nr O/88/2013 z dnia 6 sierpnia 2013 r. zmieniono
ustalona w dniu 18 stycznia 2013 r. wysoko$¢ naleznego podatku od nieruchomosci za rok
2013 z kwoty 69,00 zt do kwoty 40,00 zl. Przy ustaleniu nadptaty wzieto pod uwage wplate
tytulem podatku dokonang w dniu 15 lutego 2013 r. na kwote 69,00 zt.

Nadptata zostata ujeta na karcie kontowej podatnika.

W uzasadnieniach ww. decyzji przytoczono przepisy art. 76 oraz 77b § 1 pkt 2
Ordynacji podatkowej (Dz. U. z 2005 r. Nr 8 poz. 60 z pdzn. zm. i nastepnie Dz. U. z 2012 r.,
poz. 749 z p6zn. zm.).

Zgodnie z art. 76 § 1 ww. ustawy nadptaty wraz z ich oprocentowaniem podlegaja zaliczeniu
z urzedu na poczet zaleglosci podatkowych wraz z odsetkami za zwtoke, odsetek za zwloke
okreSlonych w decyzji oraz biezacych zobowigzan podatkowych, a w razie ich braku
podlegaja zwrotowi z urzgdu, chyba Ze podatnik zlozy wniosek o zaliczenie nadplaty
w catosci lub w czesci na poczet przysztych zobowigzan podatkowych.

Zas w mysl art. 77b. § 1 pkt 2 ww. ustawy zwrot nadplaty nastgpuje w gotowce, jezeli
podatnik, ptatnik lub inkasent nie sa obowiazani do posiadania rachunku bankowego, chyba
7e zazadaja zwrotu nadptaty na rachunek bankowy.

Natomiast na podstawie kart kontowych podatnikéw ustalono, iz nie posiadali oni
zaleglosci oraz biezacych zobowiazan podatkowych. Wraz z decyzja okreslajaca wysokosé
nadpfaty do podatnikéw skierowano pisma z prosba o dostarczenie informacji w terminie 7
dni od daty otrzymania niniejszego pisma, na jaki rachunek bankowy podatnika ma by¢

przekazana nadptata. Poinformowano ponadto, iz w przypadku braku informacji podatnika
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o numerze rachunku bankowego nadplata zostanie postawiona do dyspozycji podatnika
w kasie Urzedu Miejskiego w Pyskowicach od nastgpujacych dni:
- podatnik o numerze karty kontowej 3260 — od dnia 8 kwietnia 2011 r.,
- podatnik o numerze karty kontowej 637 — od dnia 20 maja 2011 r.,
- podatnik o numerze karty kontowej 4129 — od dnia 20 maja 2011 r.,
- podatnik o numerze karty kontowej 2985 — 19 kwietnia 2012 r.,
- podatnik o numerze karty kontowej 2721 — 23 maja 2013 r.,
- podatnik o numerze karty kontowej 3327 — 7 listopada 2013 r.
W zwigzku z brakiem informacji o numerze rachunku bankowego podatnika nadplaty,
w ww. dniach w stosunku do kazdego podatnika, zostaly przekazane na rachunek sum
depozytowych.
Przekazanie $rodkow nastgpilo poprzez nastgpujace operacje ksiggowe:
1. Pobranie czekiem przez kas¢ urzgdu kwoty nadptaconego podatku:
- Wyciag bankowy (dochody): Wn 141 -, Srodki pieniezne w drodze” i Ma 130 — ,,Rachunek
biezacy jednostki’;
- Raport kasowy (podatki): Wn 101 — ,,Kasa” i Ma 141 - ,.Srodki pieniezne w drodze”;
- Wn 221 — ,Naleznosci z tytutu dochodéw budzetowych” (konto podatnika) oraz Ma 101 —
,.Kasa”;
2 .Wplata na konto depozytoéw:
Wycigg bankowy (depozyty): Wn 139 ~ Inne rachunki bankowe” oraz Ma 240 — ,,Pozostale
rozrachunki”.
Po zdeponowaniu nadptat na rachunku sum depozytowych dalszy tok spraw byt nastgpujacy:

Podatnik o numerze karty kontowej 3260

Pismem z dnia 9 lipca 2013 r. zwrécono si¢ do podatnika z ponowng informacja, iz nadptata
zostata postawiona do dyspozycji podatnika w kasie. , ,

W dniu 5 sierpnia 2013 r. wyplacono w kasie nalezng podatnikowi nadptate podatku. Wyptata
nadptaty podatku z rachunku sum depozytowych nastgpila na podstawie pisma z dnia
5 sierpnia 2013 r. Zaksiggowano ta operacj¢ na nastepujacych kontach:

- Wn 141 —,,Srodki pieni¢zne w drodze” oraz Ma 139 — , Inne rachunki bankowe”;

- pobranie czekiem: Wn 101 — , Kasa” oraz Ma 141 - ,.Srodki pieniezne w drodze”;

- wyplata - zwrot nadptaty w kasie: Wn 240 — ,,Pozostate rozrachunki” oraz Ma 101 — , Kasa”.
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Podatnicy o numerze karty kontowej 637 i 4129,

Do chwili obecnej podatnicy nie zglosili si¢ po odbiér nadptaty i nie wskazali konta
bankowego. Z kart kontowych podatnikéw wynika, iz w latach 2012-2015 nie ciazy na nich
zobowigzanie podatkowe.

Podatnik o numerze karty kontowej 2985.

Pismem z dnia 9 lipca 2013 r. zwrdcono si¢ do podatnika z ponowng informacja, iz nadptata
zostatla postawiona do dyspozycji podatnika w Kasie.

W dniu 17 lipca 2013 r. podatnik wskazatl nr konta bankowego do dokonania przelewu
nadptaty. W dniu 22 lipca 2013 r. dokonano przelewu w kwocie 37,00 zt na wskazane konto
bankowe: Wn 240 — ,,Pozostate rozrachunki” oraz Ma 139 — ,,Inne rachunki bankowe”.

Podatnik o numerze karty kontowej 2721.

W dniu 6 sierpnia 2013 r. podatnik wskazal nr konta bankowego do dokonania przelewu
nadptaty. W dniu 7 sierpnia 2013 r. dokonano przelewu w kwocie 58,00 zt na wskazane konto
bankowe: Wn 240 — , Pozostate rozrachunki” oraz Ma 139 — ,,Inne rachunki bankowe”.

Podatnik o numerze karty kontowej 3327.

W dniu 23 stycznia 2014 r. podatnikowi zostata zwrdcona nadptata podatku. Zaksiggowano tg
operacj¢ na nast¢pujacych kontach:
- Wn 141 —,,Srodki pieni¢zne w drodze” oraz Ma 139 — , Inne rachunki bankowe”;
- pobranie czekiem: Wn 101 —,.Kasa” oraz Ma 141 - ,,Srodki pieniezne w drodze™;
- wyplata - zwrot nadptaty w kasie: Wn 240 — ,,Pozostale rozrachunki” oraz Ma 101 — , Kasa”.
Zgodnie z zasadami funkcjonowania konta 139 - ,Inne rachunki bankowe”
okreslonymi w zalgczniku nr 3 do rozporzadzenia Ministra Finansdw z dnia 5 lipca 2010 r.
w sprawie szczegblnych zasad rachunkowosci oraz planow kont dla budzetu panstwa,
budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzadowych
zaktadéw budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych jednostek
budzetowych majacych siedzibe poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 1_28,
poz. 861 z pézn. zm. i Dz. U. 2 2013 r. poz.289):
- Konto 139 stuzy do ewidencji operacji dotyczacych srodkéw pienigznych wydzielonych na
innych rachunkach bankowych niz rachunki biezace, w tym na rachunkach pomocniczych
i rachunkach specjalnego przeznaczenia. Na koncie 139 prowadzi si¢ w szczegdlnosci
ewidencje obrotdéw na wyodrebnionych rachunkach bankowych: czekdéw potwierdzonych;
sum depozytowych; sum na zlecenie; sSrodkéw obcych na inwestycje.
Zgodnie z przyjetymi w polityce rachunkowosci w Urzgdzie Miejskim w Pyskowicach

zasadami klasyfikacji zdarzen konto 139 stuzy do ewidencji operacji dotyczacych srodkéw
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pienieznych wydzielonych na innych rachunkach bankowych niz rachunki biezace, w tym na
rachunkach pomocniczych i rachunkach specjalnego przeznaczenia. W szczeg6lnosci na
koncie 139 prowadzi si¢ ewidencje¢ obrotéw na wyodrebnionych rachunkach bankowych -
sum depozytowych.

Zgodnie zas z zasadami rachunkowosci oraz planéw kont dla organéw podatkowych
jednostek samorzadu terytorialnego - Rozporzadzenie Ministra Finansow z dnia
25 pazdziernika 2010 r. (Dz. U. 22010 r., Nr 208, poz. 1375):

- §17 wust. 2 pkt 1 lit. ¢ - Na stronie Wn konta 221 ksigguje si¢ zwroty nadplat,
w korespondencji ze strong Ma konta 130 - Rachunek biezacy urzedu, jesli zwrot nastepuje na
rachunek biezacy podatnika, albo konta 101 - Kasa, jesli zwrot nastepuje z kasy urzedu.

- § 21 pkt 1 lit. c - Na stronie Wn konta szczeg6lowego 221 ksigguje si¢ zwrot nadptaty.

- § 14 ust. 2 lit. b - Na stronie Ma konta 101 ksigguje si¢ rozchdd gotowki zwroty podatnikom
nadplat oraz ich oprocentowania, w korespondencji ze strong Wn konta 221 - Naleznosci
z tytutu dochodéw budzetowych.

W polityce rachunkowosci zapisano, iz ewidencja podatkdéw jest integralng czescig ewidencji
ksiggowej Urzgdu Miejskiego 1 jest prowadzona z wykorzystaniem kont syntetycznych planu
kont Urzedu Miejskiego, jako jednostki budzetowe;.

W zwigzku z powyzszym do Naczelnika Wydzialu Finansowo-Budzetowego
zwrlcono si¢ z zapytaniem na jakiej podstawie postanawiano o przekazywaniu niepodjgtych
nadptat na rachunek sum depozytowych i w zwiazku z tym wyksiegowanie z konta 221.
Odpowiedz stanowi: ,,W sprawach dot. podatnikow o wskazanych nr kart kontowych,
prowadzone byly postgpowania o okreslenie wysokosci nadptat w podatku, zakoriczone
wydaniem decyzji o wysokosci tejze nadplaty. Powyisze decyzje zostaly doreczone
podatnikom wraz z zawiadomieniem o mozliwosci wskazania nr rachunku bankowego, na
ktory nadplata zostanie zwrécona. Jednoczesnie podatnicy byli poinformowani o dniu
postawienia nadplaty do dyspozycji w kasie organu podatkowego — w przypadku
nz;ewskazania nr rachunku bankowego. W zadnym z wymienionych przypadkow podatnicy nie
wskazali nr rachunkow bankowych, ani tez nie podjeli nadplaty w kasie.

Wobec powyzszego niepodjete nadplaty zostaly przekazane na rachunek sum
depozytowych. W ewidencji podatkowej zaksiegowanie powyziszej operacji powoduje
»wyzerowanie” salda konta podatnika. Zdeponowane na rachunku sum depozytowych
nadplaty sq dostepne podatnikowi zgodnie z art. 80 § 1 Ordynacji podatkowej. Zgodnie zas
zart. 77b § 2 ust. 3 Ordynacji podatkowej ,za dzien zwrotu nadplaty uwaza sie¢ dzien

wyplacenia kwoty nadplaty przez organ podatkowy lub postawienia nadplaty do dyspozycji
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podatnika w kasie.” Biorgc pod uwage tres¢ cytowanego wyzej przepisu, nadptaty w
wymienionych przypadkach zostaly zwrécone, zatem nie zostaly wykazane w sprawozdaniu
RB-27S w kolumnie ,,nadplaty”. Organ podatkowy podejmuje wszelkie dziatania dgzqgce do
zwrotu zdeponowanej nadplaty poprzez przypomnienie telefoniczne (w przypadku posiadania
nr kontaktowego), czy tez przypomnienie podatnikowi — w formie pisemnej i stownej - przy
okazji innych spraw zatatwianych w tut. urzedzie. Cztery nadplaty sposréd wymienionych
zostaly rozliczone na rzecz podatnikow ze zdeponowanych nadpfat na rachunku sum
depozytowych.

Dodatkowo wyjasniam, iz w Zadnym z omawianych przypadkéw nie zachodzily

okolicznosci, o ktorych mowa w art. 76 § 1 Ordynacji podatkowej. ”

Pytania wraz z wyjasnieniami stanowig zalgcznik nr 1 do niniejszego protokotu kontroli.

Wykaz akt kontroli AK/610/9/15/11.2. stanowi zalgcznik nr 2 do protokotu.

3. Sprawozdawczo$é budzetowa, finansowa, inna.

Kontrola obj¢to prawidlowos¢ sporzadzania sprawozdann na podstawie ksiag
rachunkowych. Sprawdzaniem objeto nastepujaca dokumentacje:

® bilans z wykonania budzetu Gminy Pyskowice sporzadzony na dzien 31.12.2013 r.,

# bilans jednostkowy Urzgdu Miejskiego w Pyskowicach sporzgdzony na dzien 31.12.2013 r.,

= Rb-Z kwartalne sprawozdanie o stanie zobowigzan wg tytuldéw dhluznych oraz gwarancji
i porgczen wg stanu na koniec IV kwartatu 2012 r., IV kwartatu 2013 r. oraz IV kwartatu
2014 r.,

» Rb-NDS kwartalne sprawozdanie o nadwyzce/deficycie jednostki samorzadu terytorialnego
za okres od poczatku roku do dnia 31 grudnia 2012 r., 31 grudnia 2013 r., 31 grudnia
2014 .,

= Rb-28S z wykonania planu wydatkéw budzetowych jednostki samorzadu terytorialnego za

- okres od poczatku roku do dnia 31 grudnia 2013 r.,

= sprawozdanie Rb-ST roczne o stanie srodkéw na rachunkach bankowych na koniec 2013 r.
12014 r.,

= zestawienie obrotoéw i sald kont ksiegi gtoéwnej budzetu (organu) oraz jednostki Urzad
Miejski za 2013 r.

Zagadnienia zwigzane z prawidlowoscig wykazania wyliczonych tzw. wolnych srodkéw za

lata 2011-2013 i nadwyzki z lat ubieglych za 2011 r. oraz prawidlowoéci wykazania w

sprawozdaniach zobowigzan z tytulu zaciagni¢tych przez Miasto Pyskowice kredytow

14 j&wk d
)XY





*

1 pozyczek zostaly opisane w rozdziale III pkt 3 protokotu — ,,Dlug publiczny, przychody i
rozchody budzetu”. W tym zakresie uwag nie wniesiono.

Dane wykazane w ponizej wymienionych pozycjach bilanséw z wykonania budzetu
Gminy Pyskowice za 2013 r. wedlug stanu na poczatek i koniec roku wynikaly z ewidencji
ksiegowej t.:

- aktywa pozycja I - Srodki pieni¢zne;

- aktywa pozycja I1.2 - Naleznosci od budzetow;

- aktywa pozycja I1.3 — Pozostale naleznosci i rozliczenia;
- aktywa pozycja III - Inne aktywa;

- pasywa pozycja I1.1.1 - Nadwyzka budzetu;

- pasywa pozycja I.1. — Zobowigzania finansowe;

- pasywa pozycja II.1.1 - Nadwyzka budzetu;

- pasywa pozycja II.1.2 - Deficyt budzetu;

- pasywa pozycja I1.5 - Skumulowany wynik budzetu;

- pasywa pozycja III - Inne pasywa.

Dane wykazane w ponizej wymienionych pozycjach bilansu jednostki budzetowej —
Urzedu Miejskiego sporzadzonego na dzien 31 grudnia 2013 r. wedlug stanu na poczatek
i koniec roku wynikatly z ewidencji ksiggowe;j tj.:

- aktywa trwale 1. Wartosci niematerialne i prawne;

- aktywa trwate II.1 Srodki trwate;

- aktywa trwate I1.2 Srodki trwate w budowie (inwestycje);

- aktywa trwate III Nalezno$ci dtugoterminowe;

- aktywa trwate IV.1.1 Akcje i udzialy;

- aktywa obrotowe I1.3. Naleznosci z tytulu ubezpieczen i innych swiadczen;
- aktywa obrotowe III.1 Srodki pieni¢zne w kasie;

- aktywa obrotowe II1.2 Srodki pieni¢zne na rachunkach bankowych;

- aktywa obrotowe II1.4. Inne srodki pieni¢zne;

- pasywa C.I Zobowiazania dlugoterminowe;

- pasywa C.II.1 Zobowigzania z tytutu dostaw i ustug;

- pasywa C.I1.2 Zobowigzania wobec budzetow;

- pasywa C.I1.3 Zobowigzania z tytulu ubezpieczen i innych $wiadczen;

- pasywa C. I1.4 Zobowigzania z tytulu wynagrodzen;

- pasywa C.I1.6 Sumy obce (depozytowe, zabezpieczenie wykonania umow);

- pasywa D.1 Zakladowy Fundusz Swiadczen Socjalnych; ‘ j ; Q

.





- pasywa E Rozliczenia migdzyokresowe.

Ponadto w zakresie wykazania wydatkéw w sprawozdaniu Rb-28S z wykonania planu
wydatkéw budzetowych jednostki samorzadu terytorialnego za okres od poczatku roku do
dnia 31 grudnia 2013 r., z tytutu dotacji udzielonej dla Caritas Diecezji Gliwickiej w kwocie
125.000 zt, uwag nie wniesiono.

Sprawdzeniem objgto réwniez: sprawozdanie Rb-27S roczne z wykonania planu
dochodow budzetowych za lata 2013-2014 oraz sprawozdanie Rb-ST o stanie $rodkéw na
rachunkach bankowych jednostek samorzadu terytorialnego za lata 2013-2014 w zakresie
prawidtowosci wykazania dochodéw z tytutu subwencji z budzetu panstwa. Powyzsze zostato
opisane W niniejszym protokole w rozdziale IIL1.1. — ,Subwencje i dotacje”. W tym

zakresie uwag nie wniesiono.

Realizacja planu finansowego w 2013 i 2014r.

Kontrolg objeto prawidtowos¢ dokonywania wydatkéw w granicach kwot okre$lonych
w planie finansowym Urzedu Miejskiego w Pyskowicach w latach 2013-2014.
Kontrole przeprowadzono na podstawie:
— ewidencji ksiggowej do konta 130 — ,,Rachunek biezgcy jednostki” za 2013 1 2014 r.
— ewidencji do pozabilansowego konta 980 — ,,Plan finansowy wydatkéw budzetowych” za

201312014 r.

Po analizie 100% wydatkéw dokonanych w 2013 r. w tacznej kwocie 26.397.189,63 zt oraz
w2014 r. w lacznej kwocie 28.639.498,23 zl, w odniesieniu do planu finansowego
w poszczegdlnych podziatkach klasyfikacji budzetowej nie stwierdzono istotnych
przekroczen limitoéw ustalonych w planie finansowym jednostki na 2013 i 2014 r.

Uwag nie wniesiono.

4. Inwentaryzacja skladnikéw mienia.

Kontrola obj¢to prawidlowos¢ ustalenia rzeczywistego stanu skladnikow majatku
jednostki na podstawie ustawy z dnia 29 wrzes$nia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2009 r.,
Nr 152 poz. 1223 z pdzn. zm., nastgpnie Dz. U. z 2013 r., poz. 330 z pbézn. zm.) oraz
uregulowan wewngtrznych.

Sprawdzono inwentaryzacje vprzeprowadzona( w 2014 r. droga spisu z natury, droga
otrzymania od bankéw i uzyskania od kontrahentéw potwierdzen prawidtowosci wykazanego

w ksiggach rachunkowych jednostki stanu tych aktywow oraz droga weryfikacji. ,

p 16,

(

Pk





Kontrole przeprowadzono w oparciu o nast¢pujace dokumenty:

- Zarzadzenie Nr RZ.0151-Fn/182/06 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 10 listopada
2006 r. w sprawie ustalenia zasad przeprowadzania inwentaryzacji majatku w Urzedzie
Miejskim w Pyskowicach wraz ze zmiang Nr RZ.0151-Fn/198/10 z 29 pazdziernika 2010 r.,

- Zarzadzenie Nr RZ.120.028.2014 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 26 listopada 2014 r.
w sprawie przeprowadzenia inwentaryzacji mienia w Urzgdzie Miejskim w Pyskowicach
w drodze spisu z natury i ustalenia sktadu Komisji Inwentaryzacyjnej,

- arkusze spisu z natury,

- pisemne potwierdzenia sald,

- wydruki sald z ewidencji ksiggowe;j,

- protokoty z inwentaryzacji.

Uregulowania wewnetrzne jednostki dotyczace inwentaryzacji.

W instrukcji w sprawie zasad przeprowadzania inwentaryzacji majatku w Urzedzie
Miejskim w Pyskowicach okreslono metody inwentaryzacji, ich zakres przedmiotowy oraz
terminy i czgstotliwos¢ przeprowadzenia inwentaryzacji. Przy zapisach zwiazanych
z inwentaryzacja w drodze spisu z natury wskazano obowigzki przewodniczacego komisji
inwentaryzacyjnej zwigzane z przeprowadzanym spisem. Okreslono poszczegdlne etapy
przeprowadzania inwentaryzacji. Wskazano, iz arkusze spisu z natury stanowig druki scistego
zarachowania i winny by¢ sporzadzane w dwoéch egzemplarzach, a przy inwentaryzacji
zdawczo-odbiorczej w trzech. W instrukcji okreslono zasady ustalania i rozliczania réznic
inwentaryzacyjnych oraz dokumenty z tym zwigzane. Ponadto w zataczniku nr 1 i 2
okreslono wzory pisemnych oswiadczen sktadanych przez osoby materialnie odpowiedzialne
za mienie. W zmianie Instrukcji z dnia 29 pazdziernika 2010 r. wskazano m.in., iz
inwentaryzacja w drodze spisu z natury dokonywana jest metoda tradycyjna (bez uzycia
programu komputerowego) oraz przy uzyciu programu komputerowego i czytnika kodow
kreskowych (w stosunku do sktadnikow majatku oznaczonych etykietami z kodem
kreskowym.)

Inwentaryzacja przeprowadzona drogg spisu z natury.

W dniu 26 listopada 2014 r. Burmistrz Miasta Pyskowice zarzadzit przeprowadzenie
inwentaryzacji mienia w Urzgdzie Miejskim w Pyskowicach w drodze spisu z natury oraz
ustalit sktad Komisji Inwentaryzacyjnej wskazujac jednoczesnie przewodniczacego oraz
czlonk6éw komisji. W toku kontroli ustalono, iz terminy wskazane w zarzadzeniu zostaly

zachowane, arkusze spisu z natury zawieraly wszystkie niezbedne elementy. W dokumentacji
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znajdowaly si¢ oswiadczenia wskazane w Instrukcji podpisane przez osoby materialnie
odpowiedzialne za spisywane w danym pomieszczeniu mienie. W wyniku inwentaryzacji nie
zostaly stwierdzone réznice inwentaryzacyjne. Udokumentowaniem przeprowadzonej
inwentaryzacji byl protokot sporzadzony przez Komisje¢ Inwentaryzacyijna.

Spisem z natury obje¢to inwentaryzacje stanu gotowki w kasie oraz zdeponowanych
papieréw wartosciowych i drukow $cistego zarachowania na dzien 31 grudnia 2014 r. Spisane
aktywa zostaly poréwnane z danymi w ksiegach — roznic nie stwierdzono.

Inwentaryzacja przeprowadzona droga otrzymania od bankéw i uzyskania od
kontrahentéw potwierdzen prawidlowosci wykazanego w ksiegach rachunkowych
jednostki stanu tych aktywow.

W instrukcji dotyczacej inwentaryzacji zapisano, iz inwentaryzacji w drodze
uzgodnienia sald dokonuje Wydziat Finansowo-Budzetowy we wspélipracy z wiasciwymi
Wydziatami Urz¢du Miejskiego. W zwigzku z tym p. Dorota Zieba — Skarbnik Miasta
Pyskowice wystosowywata rokrocznie pisma do Naczelnikéw Wydziatow Urzedu Miejskiego
w Pyskowicach z poleceniem uzgadniania sald naleznosci i zobowigzan z kontrahentami.
W toku kontroli ustalono, iz byly wysylane i uzyskiwane potwierdzenia sald naleznosci od
dluznikow. Potwierdzeniem przeprowadzonych migdzy Wydzialami uzgodnien jest
dokumentacja z tym zwigzana z potwierdzeniami pracownikéw Wydzialow. Ponadto Urzad
Miejski w Pyskowicach otrzymat od bankéw potwierdzenie sald aktywdéw na rachunkach
bankowych. W wyniku inwentaryzacji nie zostaly stwierdzone réznice inwentaryzacyjne.
Inwentaryzacja przeprowadzona droga poréwnania danych ksiag rachunkowych
z odpowiednimi dokumentami i weryfikacji wartosci tych skladnikéw.

Zgodnie z zapisami Instrukcji inwentaryzacji w drodze weryfikacji sald dokonuje
Wydziat Finansowo-Budzetowy we wspdipracy z wlasciwymi Wydziatami Urze¢du
Miejskiego w Pyskowicach. W zwiazku z powyzszym Naczelnik Wydziatu Finansowo-
Budzetowego zwrdcita sie na pismie do Wydziatu Gospodarki Nieruchomos$ciami i Rolnictwa
o przekazanie gminnej ewidencji gruntéw wedhlug stanu na dzien 31 grudnia 2014 r., w celu
przeprowadzenia inwentaryzacji. Na podstawie przekazanej ewidencji przeprowadzono
weryfikacje — rdznic inwentaryzacyjnych nie stwierdzono.

Terminy i czestotliwosé.

Miasto Pyskowice przeprowadzito inwentaryzacjg:

1) aktywow pienieznych (z wyjatkiem zgromadzonych na rachunkach bankowych), papieréw
wartoéciowych w postaci materialnej - na ostatni dzien 2014 r. droga spisu ich ilosci z natury,

wyceny tych ilosci, poréwnania wartosci z danymi z ksiag rachunkowych;
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2) nieruchomosci zaliczonych do srodkéw trwatych oraz inwestycji, jak tez znajdujacych sie
na terenie strzezonym innych srodkéw trwatych - raz w ciggu 4 lat drogg spisu ich ilosci
znatury, wyceny tych ilosci, poréwnania wartosci z danymi ksiag rachunkowych.
Inwentaryzacje t¢ w Miescie Pyskowice przeprowadza si¢ corocznie.

3) aktywdéw finansowych zgromadzonych na rachunkach bankowych lub przechowywanych
przez inne jednostki, w tym papieréw wartosciowych w formie zdematerializowanej oraz
powierzonych kontrahentom wiasnych skladnikow aktywéw - na ostatni dzien 2014 r. droga
otrzymania od bankéw i uzyskania od kontrahentéw potwierdzen prawidtowosci wykazanego
w ksiggach rachunkowych jednostki stanu tych aktywow;

4) srodkéw trwalych, do ktoérych dostgp jest znacznie utrudniony, gruntdw oraz praw
zakwalifikowanych do nieruchomosci, naleznosci i zobowigzan wobec 0s6b nieprowadzgcych
ksiagg rachunkowych, z tytuléw publicznoprawnych - na ostatni dzien 2014 r. droga
poréwnania danych ksigg rachunkowych z odpowiednimi dokumentami i weryfikacji wartosci
tych sktadnikow;

5) skladnikéw aktywow, bedacych wiasnoscig innych jednostek, powierzonych jej do
uzywania - na ostatni dzien 2014 r. drogg spisu z natury powiadamiajac te jednostki
o wynikach spisu.

Odpowiedzialnosé za inwentaryzacj¢ w jednostce.

Zgodnie z art. 4 ust. 5 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U.
z2013 r., poz. 330 z pdézn. zm.), kierownik jednostki ponosi odpowiedzialnos¢ za
wykonywanie obowigzkéw w zakresie rachunkowosci okreslonych ustawa, w tym z tytulu
nadzoru, rowniez w przypadku gdy okreslone obowigzki w zakresie rachunkowosci —
z wylgczeniem odpowiedzialnos$ci za przeprowadzenie inwentaryzacji w formie spisu z natury
- zostang powierzone innej osobie za jej zgoda. Przyjecie odpowiedzialnosci przez inng osobe
powinno by¢ stwierdzone w formie pisemne;.

W toku kontroli ustalono, iz p. Wactaw Keska — Burmistrz Miasta Pyskowice
powierzyl (w zakresie czynnosci) p. Dorocie Zigba — Skarbnikowi Miasta Pyskowice
obowigzki i odpowiedzialno$¢ wynikajacg z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 885 z p6zn. zm.) oraz zadania zwigzane
Zwycena, ustaleniem wartoSci spisanych z natury skladnikéw majgtkowych, ustaleniem

réznic inwentaryzacyjnych oraz rozliczeniem inwentaryzacji.

Wykaz akt kontroli AK/610/9/15/11.4. stanowi zalgcznik nr 2 do protokotu.
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IT11. BUDZET JEDNOSTKI SAMORZADU TERYTORIALNEGO.
1. Dochody budzetu.
1.1. Subwencje i dotacje.

Sprawdzeniem objeto prawidtowos$é zaewidencjonowania w ksiegach rachunkowych
wplywu dochodow z tytulu czgscei o§wiatowej subwencji ogdlnej z budzetu panstwa w latach
2013-2014, w tym subwencji otrzymanej w grudniu 2013 r. na styczen 2014 r. oraz w grudniu
2014 r. na styczen 2015 r.; prawidtowos¢ wykazania subwencji w sprawozdaniach rocznych
Rb-ST o stanie srodkéw na rachunkach bankowych za lata 2013-2014 oraz w sprawozdaniach
rocznych Rb-27S z wykonania planu dochodéw jednostki samorzadu terytorialnego za lata
2013-2014. Kontrolg objeto: ewidencje analityczng do konta 909 - ,Rozliczenia
miedzyokresowe” oraz do konta 133 — ,Rachunek budzetu” za lata 2013-2014; wyciagi
bankowe: z dnia 20 grudnia 2013 r., z dnia 22 grudnia 2014 r.; sprawozdania roczne Rb-ST
o stanie $rodkéw na rachunkach bankowych jednostek samorzadu terytorialnego na koniec
2013 r. i 2014 r.; sprawozdania roczne Rb-27S z wykonania planu dochodéw jednostki
samorzadu terytorialnego za okres od poczatku roku do dnia: 31 grudnia 2013 r. oraz
31 grudnia 2014 r.

Zgodnie z wyciggami bankowymi cze$¢ o$wiatowa subwencji ogolnej dla gmin
wplyneta odpowiednio w wysokosci:

- na styczen 2014 r. — 714.438,00 zi,
- na styczen 2015 r. —673.513,00 zl.

Wpltyw dochodéw z tytulu ww. subwencji zaewidencjonowano na koncie 133
w korespondencji z 909, za$ przeksiegowanie subwencji o§wiatowej na dochody nastepnego
roku budzetowego nastgpito w styczniu odpowiednio 2014 r. i 2015 r. w korespondencji
z kontem 901 — ,,Dochody budzetu”.

Czeé¢ subwencji oswiatowej otrzymang w grudniu na styczen roku nastgpnego
wykazano w sprawozdaniu Rb-ST o stanie $rodkow na rachunkach bankowych jednostek
samorzadu terytorialnego na koniec 2013 r. oraz 2014 1.

W rocznych sprawozdaniach Rb-27S z wykonania planu dochodéw budzetowych
jednostki samorzadu terytorialnego za lata 2013 - 2014 w kolumnie ,,Dochody otrzymane”
wrozdziale 75801 ,,Cze$¢ o$wiatowa subwencji ogélnej dla jednostek samorzadu
terytorialnego”, paragrafie 292 ,,Subwencje ogodlne z budzetu panstwa” wykazano otrzymang
odpowiednio w 2013 r. i 2014 r. subwencj¢ o$wiatowa w kwocie wynikajacej z ksiag

rachunkowych organu oraz wplywu srodkéw z tego tytutu na bankowy rachunek budzetu.
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1.2. Dochody z tytulu podatkéw i oplat.
1.2.1. Podatek od nieruchomosci — wymiar.

Sprawdzono prawidlowos$¢ skladania deklaracji na podatek od nieruchomosci lub
informacji w sprawie podatku od nieruchomosci przez 11 podatnikéw: wybranych losowo
6 0sOb prawnych oraz 5 nabywcoéw nieruchomosci.

Kontrole przeprowadzono na podstawie nastepujacych dokumentow:
= uchwal Rady Miejskiej w Pyskowicach w sprawie podatku od nieruchomosci na terenie
Gminy Pyskowice: ‘
- uchwaly nr XLVII/386/2014 z dnia 22 pazdziernika 2014 r. na 2015 r.,
- uchwaly nr XXXVI11/294/2013 z dnia 27 listopada 2013 r. na 2014 r.,
- uchwaly nr XXV/179/2012 z dnia 28 listopada 2012 r. na 2013 r.,
- uchwatly nr XIV/95/2011 z dnia 30 listopada 2011 r. na 2012 r.
» uchwal Rady Miejskiej w Pyskowicach w sprawie zwolnien w podatku od nieruchomosci
na terenie Gminy Pyskowice:
-uchwaly nr XXXVII/294/2013 z dnia 27 listopada 2013 r. z moca obowiazujaca od
1 stycznia 2014 r.,
- uchwaty nr XXV/182/2012 z dnia 28 listopada 2012 r. z mocg obowigzujaca od 1 stycznia
2013 r.
W latach wczesniejszych zwolnienia z podatku okreslano w uchwatlach w sprawie podatku
od nieruchomosci na terenie Gminy Pyskowice.
» kart kontowych podatnikdw,
» deklaracji podatkowych (informacji),
» aktow notarialnych,
» informacji z rejestru gruntow,
» decyzji podatkowych,
s korespondencji pomigdzy podatnikami i organem podatkowym.
Kontrolg obje¢to nastepujacych podatnikdw:
- 0soby prawne o numerach kart kontowych: 32, 173, 202, 218, 1611 167,
- osoby fizyczne o numerach kart kontowych: 3370, 6378, 68, 6792, 6788.
W trakcie kontroli ustalono:
— Wobec podatnika o nr karty kontowej 32 (osoba prawna) toczy si¢ post¢gpowanie przed

Samorzadowym Kolegium Odwolawczym w Katowicach, w sprawie zobowigzania
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podatkowego w podatku od nieruchomosci za 2013 r. w wysokosci 94.007,00 zt. Sprawa nie
zakonczyla si¢ do dnia zakonczenia kontroli.

Do pozostalych podatnikéw objetych kontrola uwag nie wniesiono.

Wykaz akt kontroli AK/610/9/15/111.1.2.1. stanowi zalgcznik nr 2 do protokotu.

1.3. Dochody z majatku i inne dochody.

1.3.1. Dochody z tytulu najmu/dzierzawy skladnikéw majatkowych.

Poddano kontroli prawidlowo$¢ zawarcia umoéw najmu (dzierzawy) zgodnie

z obowigzujacymi przepisami, prawidtowo$¢ w zakresie ustalania stawki czynszu najmu

(dzierzawy) lokali uzytkowych (gruntu), rozliczenia wg uméw oraz egzekwowania zaleglosci

czynszowych. Przeprowadzono analize¢ poréwnawcza dokumentoéw:

- uchwaty nr XXXIV/261/2009 Rady Miejskiej w Pyskowicach z dnia 29 kwietnia 2009 r.
w sprawie okreslenia zasad zbywania i obcigzania nieruchomosci oraz ich
wydzierzawiania lub wynajmowania (opublikowanej w Dzienniku Urzgdowym
Wojewd6dztwa Slaskiego Nr 107, poz. 2365 z dnia 22 czerwca 2009 r.) i zmienionej
uchwalami Rady Miejskiej w Pyskowicach: nr XXIX/225/2013 z dnia 20 marca 2013 r.
wynajmowania (opublikowana w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Slaskiego 2013 r.,
poz. 2850 z dnia 27 marca 2013 r.) i nr XLIV/354/2014 z dnia 25 czerwca 2014 r.
(opublikowana w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Slaskiego 2014 1., poz. 3668
z dnia 7 lipca 2014 r.),

- uchwaly nr XLV/421/06 Rady Miejskiej w Pyskowicach z dnia 27 wrzesnia 2006 r.
w sprawie ustalenia tekstu jednolitego uchwaly Rady Miejskiej w Pyskowicach
nr L11/479/98 z dnia 15 czerwca 1998 r. w sprawie zasad gospodarowania lokalami
uzytkowymi mieszczacymi si¢ w zasobach komunalnych Gminy - Miasta Pyskowice
administrowanymi na podstawie uméw zawartych z administratorami /zarzadcami/,
bezposrednio przez Burmistrza Miasta oraz jednostki utworzone (prowadzone) przez
Gmine - Miasto Pyskowice nie posiadajace osobowosci prawnej (opublikowanej
w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Slaskiego Nr 124, poz. 3538 z dnia
30 pazdziernika 2006 r.),

- Zarzadzenia Nr RZ.0151-GNiR/75/07 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 11 kwietnia
2007 r. (ze zmiang wprowadzong Zarzadzeniem Nr RZ.0151-GNiR/60/08 Burmistrza

Miasta Pyskowice z dnia 24 kwietnia 2008 r.) w sprawie ustalenia stawek czynszu
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dzierzawnego dla gruntéw Gminy Pyskowice znajdujacych si¢ w granicach
administracyjnych Miasta Pyskowice,

- Zarzadzenia Nr RZ.0050.032.2011 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 8 marca 2011 r.
w sprawie ustalenia stawek czynszu dzierzawnego dla gruntow Gminy Pyskowice
znajdujacych si¢ w granicach administracyjnych Miasta Pyskowice, ,

- uchwaly nr XL.V/420/06 Rady Miejskiej w Pyskowicach z dnia 27 wrzesnia 2006 r.
w sprawie ustalenia wytycznych dotyczacych wysokosci stawek czynszu za lokale
uzytkowe na terenie Gminy Pyskowice ze zmiang wprowadzong uchwalg nr I1V/56/07
Rady Miejskiej w Pyskowicach z dnia 28 lutego 2007 r.,

- Zarzadzenia Nr RZ.0050.037.2012 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 28 lutego 2012 r.
w sprawie ustalenia stawki czynszu za 1 m* powierzchni uzytkowej lokali uzytkowych,

- uméw najmu (dzierzawy),

- kart kontowych prowadzonych dla kontrahentow.

Kontroli poddano umowy najmu (dzierzawy) zawarte w latach 2011-2014 z trzema

dzierzawcami nieruchomos$ci gruntowych i dwoma najemcami lokali uzytkowych

pozostajacych w zasobach Gminy-Miasta Pyskowice. Sprawdzeniem obj¢to realizacje
postanowien uméw cywilnoprawnych zawartych z kontrahentami o numerach kart kontowych

(zarejestrowanych w rejestrze dzierzawcow): 77/2014 (wczesniej 95/2011), 132/2013,

92/2014, 70206 i 80521, w tym prawidlowos¢ i terminowos¢ dokonywania przez najemcow

(dzierzawcdow) ptatnosci czynszu w okresie obowigzywania umow.

Dzierzawy nieruchomosci.

= Umowy dzierzawy z dnia: 2 marca 2011 r. (umowa zarejestrowana w rejestrze

dzierzawcow pod nr 95/2011) i 1 kwietnia 2014 r. ~ (umowa zarejestrowana w rejestrze

dzierzawcow pod nr 77/2014).

Umowe dzierzawy (zarejestrowang pod nr 95/2011) gruntu na czas okreslony od
2 marca 2011 r. do 2 marca 2014 r. zawarto z dzierzawcag w dniu 2 marca 2011 r.
Przedmiotowa nieruchomos¢ gruntowa zostala przeznaczona do oddania w dzierzawe
Zarzadzeniem Nr RZ.0050.019.2011 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 8 lutego 2011 r.
Wykaz nieruchomos$ci przeznaczonej do wydzierzawienia stanowil zatacznik do ww.
Zarzadzenia. Informacj¢ o wywieszeniu tego wykazu zamieszczono w ,Przegladzie
Pyskowickim”, a takze na stronach internetowych urzgdu. Przedmiotem umowy byla
dzierzawa czeéci dziatki 243/54 o pow. 12 m?, potozonej w Pyskowicach przy ul. Strzelcéw

Bytomskich, na ktdrej posadowiony byt kiosk handlowy. Ustalono roczng platnos¢ czynszu
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z terminem platnosci do 30 kwietnia za kazdy rok z géry. Stawka czynszu dzierzawnego
zostata ustalona w ww. Zarzadzeniu Nr RZ.0050.019.2011 Burmistrza Miasta Pyskowice
zdnia 8 lutego 2011 r. i jej wysokos¢ byla zgodna ze stawka ustalong dla tego typu
przedmiotu dzierzawy w wowczas obowigzujgcym Zarzadzeniu Nr RZ.0151-GNiR/75/07
Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 11 kwietnia 2007 r. (ze zmiang). W dniu 1 kwietnia
2014 r. zawarto z tym samym dzierzawca kolejng umowe (zarejestrowang pod nr 77/2014) na
dzierzawe tej samej nieruchomosci na czas okreslony od 1 kwietnia 2014 r. do 31 marca
2017 r. Upowaznienie do zawarcia przez Burmistrza Miasta Pyskowice ww. umowy w trybie
bezprzetargowym wynikalo z § 10 uchwaly nr XXXIV/261/2009 Rady Miejskiej
w Pyskowicach z dnia 29 kwietnia 2009 r. w sprawie okreslenia zasad zbywania i obcigzania
nieruchomosci oraz ich wydzierzawiania lub wynajmowania (ze zmianami). Przedmiotowa
nieruchomo$¢ gruntowa zostala przeznaczona do oddania w dzierzawe Zarzadzeniem
Nr RZ.0050.040.2014 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 3 marca 2014 r. Wykaz
nieruchomosci przeznaczonych do wydzierzawienia (w tym opisywanej nieruchomosci)
stanowil zalacznik do ww. Zarzadzenia. Informacj¢ o wywieszeniu tego wykazu
zamieszczono w ,.Przegladzie Pyskowickim”, a takze na stronach internetowych urzedu.
Ustalono roczna ptatnos¢ czynszu z terminem ptatnosci do 30 kwietnia za kazdy rok z gory.
Stawka czynszu dzierzawnego zostala ustalona w ww. Zarzadzeniu Nr RZ.0050.040.2014
Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 3 marca 2014 r. i jej wysokos¢ miescita si¢ w granicach
stawek ustalonych dla tego typu przedmiotu dzierzawy w obowiazujacym Zarzadzeniu
Nr RZ.0050.032.2011 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 8 marca 2011 r. Faktury
wystawiano zgodnie z zapisami umowy, w okresach umozliwiajacych dzierzawcy terminowe
regulowanie zobowigzan. Optaty z tytulu czynszu dzierzawnego byly przez dzierzawce
uiszczane terminowo.

= Umowa dzierzawy z dnia 2 stycznia 2013 r. (zarejestrowana w rejestrze dzierzawcow pod

nr 132/2013).

Umowa dzierzawy (zarejestrowana pod nr 132/2013) gruntu zostata zawarta na czas

okreslony od 2 stycznia 2013 r. do 2 stycznia 2016 r. Przedmiotowa nieruchomos¢ gruntowa
zostala przeznaczona do oddania w dzierzawe Zarzadzeniem Nr RZ.0050.198.2012
Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 8 listopada 2012 r. Wykaz nieruchomosci
przeznaczonych do wydzierzawienia (w tym przedmiotowej nieruchomosci) stanowit
zatacznik do ww. Zarzadzenia. Informacje o wywieszeniu tego wykazu zamieszczono
w ,,Przegladzie Pyskowickim”, a takze na stronach internetowych urzedu. Przedmiotem

umowy byla dzierzawa czesci dziatki 4/20 o pow. 35,36 m?, polozonej w Pyskowicach przy
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pl. Kopernika, na ktdrej zlokalizowany byt kiosk handlowy. Ustalono miesieczng platnosé
czynszu z terminem platnosci do 10 kazdego miesiaca. Stawki czynszu dzierzawnego za grunt
pod kioskiem oraz za grunt przylegly do kiosku zostaly ustalone zgodnie z Zarzadzeniem
Nr RZ.0050.032.2011 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 8 marca 2011 r. Faktury
wystawiano zgodnie z zapisami umowy, w okresach umozliwiajgcych dzierzawcy terminowe
regulowanie zobowigzan. W zwigzku z wystgpowaniem przypadkow krétkich opdznien
w platnosci czynszu, naliczano odsetki za zwloke.

» Umowa dzierzawy z dnia 1 wrzesnia 2014 r. (zarejestrowana w rejestrze dzierzawcéw

pod nr 92/2014).

Umowg dzierzawy (zarejestrowang pod nr 92/2014) gruntu zawarto na czas okreslony

od 1 wrzesnia 2014 r. do 1 wrzesnia 2017 r. Przedmiotowa nieruchomos$¢ gruntowa zostata
przeznaczona do oddania w dzierzawe Zarzadzeniem Nr RZ.0050.132.2014 Burmistrza\
Miasta Pyskowice z dnia 11 lipca 2014 r. Wykaz nieruchomo$ci przeznaczonych do
wydzierzawienia (w tym przedmiotowej nieruchomos$ci) stanowit zalacznik do ww.
Zarzadzenia. Informacje o wywieszeniu tego wykazu zamieszczono w ,Przegladzie
Pyskowickim”, a takze na stronach internetowych urzgdu. Przedmiotem umowy byla
dzierzawa czg$ci dziatki 9/17 o pow. 44,50 m?, polozonej w Pyskowicach przy pl. Kopernika,
na ktorej posadowiony byl obiekt handlowy. Ustalono miesi¢czng platno$¢ czynszu
z terminem platnosci do 30 kazdego miesigca. Stawka czynszu dzierzawnego za grunt pod
obiektem handlowym zostala ustalona zgodnie z Zarzadzeniem Nr RZ.0050.032.2011
Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 8 marca 2011 r. Faktury wystawiano zgodnie z zapisami
umowy, w okresach umozliwiajacych dzierzawcy terminowe regulowanie zobowigzan.
Oplaty z tytutu czynszu dzierzawnego byly przez dzierzawceg uiszczane terminowo.

W zakresie upowaznienia do zawierania przez Burmistrza Miasta Pyskowice
kolejnych uméw dzierzawy lub najmu na czas oznaczony nie dtuzszy niz 3 lata z tym samym
najemcg lub dzierzawcg, gdy po umowie zawartej na czas oznaczony do 3 lat, przedmiotem
umowy jest ta sama nieruchomo$¢ (udzielonego Burmistrzowi przez Rad¢ Miejska
w Pyskowicach uchwalg nr XXXIV/261/2009 Rady Miejskiej w Pyskowicach z dnia
29 kwietnia 2009 r.), stanowisko przedstawita Najwyzsza Izba Kontroli Delegatura
w Katowicach w wystapieniu pokontrolnym z dnia 26 wrzesnia 2014 r. skierowanym do
jednostki kontrolowanej — Urzad Miejski w Pyskowicach.

Najem lokali uzytkowych.
»  Umowa najmu z dnia 4 pazdziernika 2012 r. — kontrahent nr 70206. XM
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Stosownie do postanowient uchwaty nr XLV/421/06 Rady Miejskiej w Pyskowicach
z dnia 27 wrzesnia 2006 r. w sprawie ustalenia tekstu jednolitego uchwaly Rady Miejskiej
w Pyskowicach nr LII/479/98 z dnia 15 czerwca 1998 r. w sprawie zasad gospodarowania
lokalami uzytkowymi mieszczacymi si¢ w zasobach komunalnych Gminy - Miasta Pyskowice
administrowanymi na podstawie umoéw zawartych z administratorami /zarzadcami/,
bezposrednio przez Burmistrza Miasta oraz jednostki utworzone (prowadzone) przez Gming -
Miasto Pyskowice nie posiadajace osobowosci prawnej, przedmiotowg umowe na wynajem
lokalu uzytkowego o pow. 30,36 m’, usytuowanego w budynku w Pyskowicach przy
ul. Powstaficow Slaskich, zawarto na czas nieokreslony po przeprowadzeniu przetargu.
Przetarg przeprowadzili pracownicy Miejskiego Zarzadu Budynkéw Mieszkalnych Spotka
z20.0. (administratora budynku). Umowe ze strony Gminy Pyskowice, z upowaznienia
Burmistrza Miasta, zawarl p. Edward Piotrowski — Sekretarz Miasta Pyskowice. Ustalono
miesi¢czng platnos¢ czynszu z terminem platnosci do dnia 10 kazdego miesigca. Wysoko$¢
stawki czynszu za 1 m’ powierzchni zostata ustalona na podstawie Zarzadzenia
Nr RZ.0050.037.2012 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 28 lutego 2012 r. i byla ona
corocznie podwyzszana stosownie do § 5 pkt 3 umowy, w zaleznosci od zmian
$redniorocznego wskaznika wzrostu cen towaréw 1 ustlug konsumpcyjnych za rok poprzedni,
ogloszony przez Prezesa GUS. Faktury wystawiano w sposéb umozliwiajacy najemcy
terminowe regulowanie zobowigzan. Oplaty z tytulu czynszu najmu byly przez najemce¢
uiszczane terminowo.

»  Umowa najmu z dnia 1 grudnia 2012 r. — kontrahent nr 80521.

Stosownie do postanowien wczesniej przywotanej uchwaty nr XLV/421/06 Rady
Miejskiej w Pyskowicach z dnia 27 wrzesnia 2006 r. w sprawie ustalenia tekstu jednolitego
uchwaly Rady Miejskiej w Pyskowicach nr LII/479/98 z dnia 15 czerwca 1998 r.,
przedmiotowa umowe na wynajem lokalu uzytkowego o pow. 34,00 m’, usytuowanego
w Pyskowicach przy ul. Gen. Sikorskiego, zawarto na czas nieokreslony po przeprowadzeniu
przetargu. Przetarg przeprowadzili pracownicy Miejskiego Zarzadu Budynkéw Mieszkalnych
Spétka z o.0. (administratora lokalu). Umowe ze strony Gminy Pyskowice, z upowaznienia
Burmistrza Miasta, zawarl p. Edward Piotrowski — Sekretarz Miasta Pyskowice. Ustalono
miesigczng platnosé czynszu z terminem platnosci do dnia 10 kazdego miesigca. Wysokos¢
stawki czynszu za 1 m® powierzchni zostata ustalona na podstawie Zarzadzenia
Nr RZ.0050.037.2012 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 28 lutego 2012 r. w zwiazku z § 3
pkt 2 uchwaty nr XL.V/420/06 Rady Miejskiej w Pyskowicach z dnia 27 wrzesnia 2006 r.

w sprawie ustalenia wytycznych dotyczacych wysokosci stawek czynszu za lokale uzytkowe
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na terenie Gminy Pyskowice (ze zmiang). Stawka czynszu byla ona corocznie podwyzszana
stosownie do § 5 pkt 3 umowy, w zaleznosci od zmian $redniorocznego wskaznika wzrostu
cen towaréw i uslug konsumpcyjnych za rok poprzedni, ogloszony przez Prezesa GUS.
Faktury wystawiano w sposéb umozliwiajacy najemcy terminowe regulowanie zobowigzan.
W dniu 29 kwietnia 2014 r. najemca ztozyt w Urzedzie Miejskim w Pyskowicach wniosek
0 rozwigzanie umowy najmu za trzymiesigcznym wypowiedzeniem. Wszystkie zobowigzania
wobec Gminy Pyskowice, wynikajace z przedmiotowej umowy zostaly przez najemce

uregulowane.

1.3.2. Ulgi w naleznoS$ciach cywilnoprawnych.

Kontrolg obj¢to prawidlowos¢ zastosowania w latach 2011-2015 (do dnia kontroli) ulg

w splacie naleznosci pieni¢znych o charakterze cywilnoprawnym pod katem zgodnosci

z zapisami Uchwaly Rady Miejskiej w Pyskowicach, na podstawie kompletu dokumentacji

3 podmiotéw, ktorym udzielono ulg, ze szczegbélnym uwzglednieniem zgodnosci udzielenia

tych ulg z warunkami dopuszczalnosci udzielania pomocy publicznej okreslonymi

w stosownych przepisach prawa unijnego i krajowego oraz w trybie zgodnym z przepisami

ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r. o postgpowaniu w sprawach dotyczacych pomocy

publicznej (Dz. U. z 2007 r. Nr 59, poz. 404 z pézn. zm.).

Weryfikacji poddano nastepujace dokumenty:

- uchwale nr XLVI/354/10 Rady Miejskiej w Pyskowicach z dnia 28 kwietnia 2010 r.
w sprawie szczegoétowych zasad i1 trybu umarzania, odraczania lub rozkladania na raty
naleznosci pieni¢znych o charakterze cywilnoprawnym przypadajacych Gminie Pyskowice
oraz jej jednostkom podleglym, warunkéw dopuszczalno$ci pomocy publicznej
w przypadkach, w ktorych ulga bedzie stanowi¢ pomoc publiczng oraz wskazania organéw
uprawnionych do udzielania przedmiotowych ulg,

- ugody w sprawie sptaty zadtuzenia ,,czynszowego”,

- wnioski o udzielenie ulgi,

- opinie w sprawie zawarcia ugody,

- wyciagi z kartotek kontrahentow,

- nakazy zaptaty, korespondencje i inne.

Sprawdzeniem objeto ulgi w nalezno$ciach cywilnoprawnych (niepodatkowych) przyznane
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podmiotom prowadzacym dziatalnos¢ gospodarcza, na podstawie:





- -ugody nr 714/UM/05/20/2013 z dnia 9 maja 2013 r., w sprawie ktérej z upowaznienia
Burmistrza Miasta Pyskowice p. Edward Piotrowski — Sekretarz Miasta Pyskowice roztozyt
(kontrahentowi nr 70313) na 12 rat zaleglo$¢ wlacznej kwocie 8.851,47 zt (naleznosé
glowna + odsetki) z tytulu zadtuzenia za wynajmowanie lokalu uzytkowego potozonego
w Pyskowicach przy ul. Gen. Sikorskiego,

-ugody nr WUD.039.2014 z dnia 27 maja 2014 r., w sprawie ktérej z upowaznienia
Burmistrza Miasta Pyskowice p. Edward Piotrowski — Sekretarz Miasta Pyskowice rozitozyt
(kontrahentowi nr 70313) na 12 rat zaleglo$¢ czynszowa w lagcznej kwocie 8.547,87 zi
(nalezno$¢ glowna + odsetki) z tytulu zadluzenia za wynajmowanie lokalu uzytkowego
potozonego w Pyskowicach przy ul. Gen. Sikorskiego, *

-ugody nr WUD.033.2014 z dnia 15 maja 2014 r., w sprawie ktorej z upowaznienia
Burmistrza Miasta Pyskowice p. Edward Piotrowski — Sekretarz Miasta Pyskowice roztozyt
(kontrahentowi nr 70438) na 24 raty zaleglosé w tacznej kwocie 12.942,08 zt (nalezno$¢
gtéwna + odsetki +koszty sadowe) z tytutu zadluzenia za wynajmowanie lokali uzytkowych
potozonych w Pyskowicach przy ul. Kopernika (najpierw lokalu nr 211, pézniej lokalu
nr 14),

- ugody nr WUD.077.2014 z dnia 30 paZzdziernika 2014 r., w sprawie ktdrej z upowaznienia
Burmistrza Miasta Pyskowice p. Edward Piotrowski — Sekretarz Miasta Pyskowice rozlozyt
(kontrahentowi nr 70276) na 36 rat czes¢ zaleglosci w kwocie 12.600,00 zt i zawiesit
pozostalg cze$¢ zalegltosci w kwocie 3.164,23 zt na czas splaty ugody (na calg kwote
zadluzenia 15.764,23 zt skladaly si¢: nalezno$¢ glowna + odsetki + koszty sadowe
1 egzekucyjne), ztytulu zadluzenia za wynajmowanie lokalu uzytkowego potozonego
w Pyskowicach przy ul. Kopernika (lokalu nr 11). S

Od dnia 7 lipca 2010 r. w jednostce obowiazuje uchwata nr XLVI/354/10 Rady

Miejskiej w Pyskowicach z dnia 28 kwietnia 2010 r. w sprawie szczegétowych zasad i trybu
umarzania, odraczania lub rozkladania na raty naleznosci pienigznych o charakterze
cywilnoprawnym przypadajacych Gminie Pyskowice oraz jej jednostkom podleglym,
warunkow dopuszczalnosci pomocy publicznej w przypadkach, w ktdrych ulga bedzie
stanowi¢ pomoc publiczng oraz wskazania organéw uprawnionych do udzielania
przedmiotowych ulg.

Stosownie do § 6 ww. uchwaty:

- ust.] — Umarzanie, rozktadanie nar raty lub odraczanie terminu zaplaty naleznosci na rzecz

podmiotow prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza bez wzgledu na ich forme¢ organizacyjno
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- prawng oraz sposéb finansowania, nast¢gpuje zgodnie z warunkami dopuszczalno$ci
udzielania pomocy publicznej okreslonymi przepisami prawa Unii Europejskiej i przepisami
prawa krajowego i w trybie zgodnym z przepisami ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r.
o postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publicznej (t.j. Dz. U. z 2007 r. Nr 59,
poz. 404 z p6zn. zm.) oraz wydanymi na tej podstawie przepisami wykonawczymi.

-ust. 2 — Przedsigbiorca ubiegajgcy si¢ o udzielenie ulgi winien we wniosku wskazaé
przeznaczenie wnioskowanej pomocy publicznej i odpowiedniej podstawy prawnej jej
udzielenia, a nadto zawrze¢ informacje o uzyskanej pomocy w formie zgodnej z przepisami
ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r. o postgpowaniu w sprawach dotyczacych pomocy
publicznej (tj. Dz. U. z 2007 r. Nr 59, poz. 404 zpdzn. zm.) oraz wydanymi na jej
podstawie przepisami wykonawczymi.

W toku kontroli ustalono:

— W wyniku weryfikacji przedtozonych do kontroli dokumentéw, stwierdzono, iz

powyzszych ulg w zaleglosciach cywilnoprawnych (niepodatkowych) udzielono

z pomini¢ciem przepiséw o pomocy publicznej, a doktadnie:

- przyjeto do rozpatrzenia wnioski, zlozone przez prowadzace dziatalno$¢ gospodarcza
podmioty ubiegajace si¢ o udzielenie ulgi, bez wskazania w nich przeznaczenia
wnioskowanej pomocy publicznej i odpowiedniej podstawy prawne;j jej udzielenia,

- nie wyegzekwowano od wnioskodawcow:
jezeli pomoc, o ktérg ubiega sie wnioskodawca bylaby pomoca de minimis, to:

o wszystkich zaswiadczen o pomocy de minimis, jakie otrzymal w roku, w ktérym ubiega
si¢ 0 pomoc, oraz w ciggu 2 poprzedzajacych go lat, albo oswiadczenia o wielkosci
pomocy de minimis otrzymanej w tym okresie, albo oswiadczenia o nieotrzymaniu
takiej pomocy w tym okresie,

o informacji niezb¢dnych do udzielenia pomocy de minimis, dotyczqéych
w szczego6lnosci wnioskodawcey i prowadzonej przez niego dzialalnosci gospodarczej
oraz wielkosci i przeznaczenia pomocy publicznej otrzymanej w odniesieniu do tych
samych kosztéw kwalifikujacych sie do objecia pomoca, na pokrycie ktérych ma byé
przeznaczona pomoc de minimis,

jezeli pomoc, o ktdrg ubiega si¢ wnioskodawca bytaby pomoca inng niz de minimis, to:

o informacji dotyczacych wnioskodawecy i prowadzonej przez niego dziatalnosci

gospodarczej oraz informacji o otrzymanej pomocy publicznej, zawierajacych
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w szczegllnosci  wskazanie dnia i podstawy prawnej jej udzielenia, formy

1 przeznaczenia, albo o$wiadczenia o nieotrzymaniu pomocy.

Zgodnie z art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r. o postepowaniu w sprawach
dotyczacych pomocy publicznej (Dz. U. z 2007 r. Nr 59, poz. 404 z pézn. zm.), podmiot
ubiegajacy si¢ o pomoc de minimis jest zobowigzany do przedstawienia podmiotowi
udzielajacemu pomocy, wraz z wnioskiem o udzielenie pomocy:

1) wszystkich zaswiadczen o pomocy de minimis, jakie otrzymat w roku, w ktérym ubiega
si¢ 0 pomoc, oraz w ciggu 2 poprzedzajacych go lat, albo o$wiadczenia o wielkosci
pomocy de minimis otrzymanej w tym okresie, albo oswiadczenia o nieotrzymaniu takiej
pomocy w tym okresie;

2) informacji niezbgdnych do udzielenia pomocy de minimis, dotyczacych w szczegdlnosei
wnioskodawcy i prowadzonej przez niego dzialalnosci gospodarczej oraz wielkosci
1 przeznaczenia pomocy publicznej otrzymanej w odniesieniu do tych samych kosztow
kwalifikujacych si¢ do objecia pomoca, na pokrycie ktérych ma by¢ przeznaczona pomoc
de minimis.

Natomiast stosownie do art. 37 ust. 5 ww. ustawy, podmiot ubiegajacy si¢ 0 pomoc inng niz
pomoc de minimis lub pomoc de minimis w rolnictwie lub rybotowstwie jest zobowigzany do
przedstawienia podmiotowi udzielajgcemu pomocy, wraz z wnioskiem o jej udzielenie,
informacji dotyczacych wnioskodawcy i prowadzonej przez niego dziatalnosci gospodarczej
oraz informacji o otrzymanej pomocy publicznej, zawierajacych w szczegdlnosci wskazanie
dnia i podstawy prawnej jej udzielenia, formy i przeznaczenia, albo oswiadczenia
0 nieotrzymaniu pomocy.

Wzory formularza informacji, o ktorych mowa powyzej, zostaly okreslone
rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 29 marca 2010 r. w sprawie zakresu informacji
przedstawianych przez podmiot ubiegajacy si¢ o pomoc de minimis (Dz. U. Nr 53, poz. 311
z pdzn. zm.) oraz rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 29 marca 2010 r. w sprawie
zakresu informacji przedstawianych przez podmiot ubiegajacy si¢ 0 pomoc inng niz pomoc de
minimis lub pomoc de minimis w rolnictwie lub rybotdwstwie (Dz. U. Nr 53, poz. 312
Z pdZn. zm.).

O wyjasnienia w powyzszej sprawie, a takze o wskazanie pracownikow
odpowiedzialnych za weryfikacje sktadanych przez podmioty wnioskéw, zwrécono sie do
p. Edwarda Piotrowskiego — Sekretarza Miasta Pyskowice, ktory z upowaznienia Burmistrza

Miasta Pyskowice udzielit przedmiotowych ulg. Z udzielonych wyjasnier wynika: ,,(...)
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osobami  odpowiedzialnymi za weryfikacig wnioskéw zlozonych przez kontrahentéw,
ktérym udzielono przedmiotowych ulg sq:

- do dnia 31.08.2013 r. Pani (...) [obecnie Inspektor w Wydziale Spraw Obywatelskich,
Ochrony Informacji i Zarzadzania Kryzysowego — przyp. zespotu kontrolnego],

- od dnia 01.03.2014 r. Pani (..) [Podinspektor w Wydziale Gospodarki Komunalnej
i Ochrony Srodowiska — przyp. zespotu kontrolnego].

Pani (...) [Podinspektor w Wydziale Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska — przyp.
zespotu kontrolnego] wyjasnita, ze jest zatrudniona od 01.03.2014 r., wczesniej pracowala
poza samorzgdem. Weryfikujqc wnioski o rozlozenie zadluzen na raty kierowala si¢ wczesniej
stosowanqg w Gminie praktykq. Oceniala dolgczone dokumenty na podstawie dokumentéw
dotgczonych do wczesniejszych wnioskow o udzielenie ulgi, wsrod ktorych nie bylo
zaswiadczen o otrzymanej pomocy publicznej, ani oswiadczen o nieotrzymaniu przedmiotowej
ulgi. Nie bylo réwniez pism wzywajqgcych o uzupeinienie wniosku o brakujgce zaswiadczenia.
Jednoczesnie Pani (...) [Podinspektor w Wydziale Gospodarki Komunalnej i Ochrony
Srodowiska — przyp. zespolu kontrolnego] wyjasnila, ze nie dopytala o szczegély ustawy
z dnia 30 kwietnia 2004 o postepowaniu w sprawach dotyczgcych pomocy publicznej”.
Zgodnie z zakresem obowigzkéw GK.2003.002.2014 (GK.ZD.0099.2014) z dnia 3 marca
2014 r., rozpatrywanie wnioskoOw dotyczacych sposobu sptaty zadluzenia, w tym
sporzadzanie ugdd o rozlozenie na raty zaleglosci czynszowych, nalezalo do Podinspektor
w Wydziale Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska. Ponadto jednym z obowiazkéw
ogélnych Podinspektor w Wydziale Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska,
wynikajacych z ww. zakresu obowigzkéw, bylo wykazywanie si¢ znajomoscia
obowigzujgcych przepiséw prawnych zwiazanych z przyjetymi na siebie obowigzkami.
Analogiczne zadania dla Inspektora w Wydziale Spraw Obywatelskich, Ochrony Informacji
i Zarzadzania Kryzysowego (wowczas Inspektora w Wydziale Gospodarki Komunalne;
i Ochrony Srodowiska) wynikaty z zakresu obowiazkéw GKiH.0114-035/08 (GKiH.KW-
2227/08) z dnia 1 sierpnia 2008 r.

Nadzér nad ww. pracownikami sprawowal Naczelnik Wydziatlu Gospodarki Komunalne;j

i Ochrony Srodowiska.

Pytania wraz z wyjasnieniami stanowia zalgcznik nr 1 do niniejszego protokotu kontroli.

Wykaz akt kontroli AK/610/9/15/111.1.3.2. stanowi zalgcznik nr 2 do protokotu.
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1.3.3. Dochody z tytulu oplat za zajecie pasa drogowego. ’

Kontrola objeto naliczanie i pobieranie oplat za kontenery na odziez uzywana
zlokalizowane na terenie Miasta Pyskowice. Sprawdzeniem objeto wykonywanie ww.
czynnosci w stosunku do konteneréw o numerach: 7646 (1); 48236 (2); 28582 (3); 31512 (4);
32114 (5); 5239 (6); 34412 (7); 22945 (8) 1 7992 (9).

W powyzszej sprawie zwrdcono si¢ do p. Wiestawa Leszczynskiego — Zastepcy Burmistrza
Miasta Pyskowice z pytaniem, czy na ww. kontenery na odziez uzywang posadowione sg
w pasie drég gminnych oraz o wyjasnienie czy naliczano z tego tytutu jakies$ naleznosci.

W odpowiedzi wraz czytamy: :

wad 1 —ul. Strzelecka nie lezy w obrebie gminy Pyskowice,

ad 2 - kontener przy ul. Wojska Pol. 25 posiada nr 48236 — usytuowany jest w pasie
drogowym — nie jest naliczana optata

ad 3 — brak kontenera na wskazanym adresie,

ad 4 — kontener usytuowany jest na dziatce wspolnoty mieszkaniowej,

ad 5 — brak kontenera na wskazanym adresie,

ad 6 — kontener usytuowany jest na dziatce nr 1144/60 — wlasciciel dziatki GDDIA,

ad 7 - kontener przy ul. Czechowickiej 1 — usytuowany jest w pasie drogowym — nie jest
naliczana optata ,

ad 8§ — kontener przy ul. Jana Pawta Il — usytuowany jest w pasie drogowym — nie jest
naliczana oplata,

ad 9 — brak kontenera na wskazanym adresie.

., Wtascicielem kontenerow jest Pan (...)".

Z powyzszego wynika, ze oplata z tytulu zajecia pasa drogowego nie jest naliczania
ani pobierana, co dotyczylo konteneréw oznaczonych numerami: 48236 (2); 34412 (7)
122945 (8).

Zaistnialy stan faktyczny powodowal naruszenie zapisow art. 42 ust. 5 ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 885 z pdzn zm.), zgodnie
z ktorymi jednostki sektora finanséw publicznych sg obowigzane do ustalania przypadajgcych
im naleznoS$ci pieni¢znych, w tym majacych charakter cywilnoprawny, oraz terminowego
podejmowania w stosunku do zobowigzanych czynnosci zmierzajacych do wykonania
zobowigzania.

Ponadto ww. dzialanie naruszalo zapisy uchwaly Rady Miejskiej w Pyskowicach nr
XX/214/2004 z dnia 26 maja 2004 r. w sprawie ustalenia wysokosci stawek oplat za zajgcie

pasa drogowego na drogach gminnych na terenie miasta Pyskowice wraz ze zmiang.
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W powyzszej sprawie wyjasnien uzupetniajacych, w zakresie naliczania naleznosci z tytutu
zajg¢cia pasa drogowego, udzielit p. Wactaw Keska — Burmistrz Miasta Pyskowice:
»(---) nie zostata wydana zgoda na zajecie pasa drogowego w celu ustawienia kontenerow,
- za umieszczenie kontenerow na dziatkach gminnych [nie bedacych dziatkami w pasach
drogowych — przyp. zespotu kontrolnego] naliczany jest czynsz dzierzawny,
- za umieszczenie kontenerow w pasie drogowym drogi gminnej nie naliczono oplat;
- na dziatkach stanowigcych wilasnos¢ gminy naliczony zostat podatek od nieruchomosci
dla jednego z wlascicieli kontenerow na odziez;, do drugiego wiasciciela skierowane zostato
wezwanie do zlozenia informacji podatkowej;
- przeglgdy pasow drogowych drog gminnych odbywajq sig w czasie wizji w terenie
dotyczqcych biezgcych spraw.
W nawiqgzaniu do wyjasnien z dnia 30.03.2015r. (pismo nr GK.1711.0001.2015) informuje, ze
po dokonaniu dokiadnej analizy ustalono nastgpujgce fakty. Kontener 34412
przy ul. Czechowickiej znajduje si¢ na dzialce nr 704/11 nie begdgcej witasnosciq Gminy
Pyskowice — poza pasem drogowym (w zalqczeniu wypis z rejestru gruntow wraz z mapq
z zaznaczong lokalizacjq kontenera)”.
W pozostalym zakresie uwag nie wniesiono.

Zadania w powyzszym zakresie nalezaly do Podinspektora w Wydziale Gospodarki
Komunalnej i Ochrony Srodowiska, nad ktérym bezposredni nadzér sprawowatl Naczelnik

tego Wydziatu.

Pytania wraz z wyjasnieniami stanowia zalgcznik nr 1 do niniejszego protokotu kontroli.

Wykaz akt kontroli AK/610/9/15/111.1.3.3. stanowi zalgcznik nr 2 do protokotu. N
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2. Wydatki budzetowe z uwzglednieniem przepiséw o zaméwieniach publicznych.

2.1. Wydatki biezace.

2.1.1. Wydatki z tytulu wynagrodzen.

Kontrolg objeto prawidlowosé wustalenia, naliczenia i wyplaty skladnikéw
wynagrodzen zgodnie z obowigzujacymi przepisami dla kierownictwa jednostki i wybranych
pracownikéw z listy pracownikéw Urzgdu Miejskiego w Pyskowicach. Kontrola zostata
przeprowadzona za miesigce marzec 2011 r., kwiecien 2012 r., maj 2012 r., wrzesieri 2013 r.,
pazdziernik 2013 r., listopad 2014 r. i grudzien 2014 r.

Kontrol¢ przeprowadzono na podstawie nastepujacych dokumentdw:

- list plac,

- angazy,

- kartotek wynagrodzen,

- przelewoéw wynagrodzenia pracownikéw wybranych losowo z listy pracownikéw Urzedu
Miejskiego w Pyskowicach, w tym Burmistrza Miasta, Zastepcy Burmistrza Miasta,
Skarbnika Miasta, Sekretarza Miasta oraz Naczelnika Wydzialu Gospodarki
Nieruchomos$ciami i Rolnictwa.

Kwoty wynagrodzenia zasadniczego, dodatku stazowego i dodatku funkcyjnego sg
wyplacane zgodnie z Zarzadzeniem Wewngtrznym Burmistrza Miasta Pyskowice
Nr RZ.0152- Or /17/09 z dnia 10 czerwca 2009 r. (wraz z p6ézn. zm.) oraz Zarzgdzeniem
Burmistrza Miasta Pyskowice Nr RZ.120.020.2013 z dnia 16 wrzesnia 2013 r. w sprawie
Regulaminu wynagradzania pracownikow Urzgdu Miejskiego w Pyskowicach. Uwag nie
wniesiono. _ }

Kontrola obj¢to réwniez terminowos$é odprowadzania skladek na ubezpieczenia
spoteczne za listopad i grudzien 2014 r. Ustalono, ze sktadki na ubezpieczenie spolteczne byty
przekazywane w terminie wynikajacym z art. 47 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 205, poz. 1585 z p6zn. zm.,
Dz. U. z 2013 r., poz. 1442 z p6zn. zm., obecnie Dz. U. z 2015 r,, poz. 121), tj. do 5 dnia
nastepnego miesigca po dokonaniu wyplaty wynagrodzen. Do powyzszego zakresu objetego

kontrolg uwag nie wniesiono uwag. y ! :. (
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2.1.2. Wyplata dodatku uzupelniajacego dla nauczycieli na podstawie art. 30 a ustawy —

Karta Nauczyciela.

Kontrola obje¢to: prawidlowosé i terminowosé sporzadzenia sprawozdan za lata 2011-
2014 z wysokosci $rednich wynagrodzen nauczycieli na poszczegdlnych stopniach awansu
zawodowego w szkolach i przedszkolach prowadzonych przez jednostke samorzadu
terytorialnego — Miasto Pyskowice, terminowos¢ przedtozenia tych sprawozdan odbiorcom
wymienionym w art. 30a ust. 5 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela (Dz. U.
22006 r. Nr 97, poz. 674 z p6zn. zm., obecnie Dz. U. z 2014 r., poz. 191) oraz sposob
weryfikowania danych przekazanych do Urzedu Miejskiego w Pyskowicach przez szkoly
i przedszkola, w celu sporzadzenia sprawozdania i ustalenia wysokosci jednorazowych
dodatké6w uzupetniajgcych dla nauczycieli na danych stopniach awansu zawodowego.

Sprawozdania z wysokosci srednich wynagrodzen nauczycieli na poszczegdlnych
stopniach awansu zawodowego sporzgdzono na podstawie danych zebranych z prowadzonych
przez Miasto Pyskowice: Przedszkola nr 1, Przedszkola nr 2, Przedszkola nr 3, Przedszkola
nr 4, Przedszkola nr 5, Szkoly Podstawowej nr 4, Szkoty Podstawowej nr 6 z Oddziatami
Integracyjnymi, Gimnazjum nr 1, Zespotu Szkot (Szkota Podstawowa nr 5 i Gimnazjum nr 2).

W zakresie terminowosci sporzadzenia sprawozdan i terminowosci ich przekazywania
odbiorcom, wymienionym w art. 30a ust. 5 ustawy Karta Nauczyciela — uwag nie wniesiono.

Ustalono, ze w latach objetych kontrolg w Miescie Pyskowice wystgpity przestanki do
wyplaty jednorazowego dodatku uzupetniajacego dla nauczycieli nastepujacych stopni
awansu zawodowego:
- za 2011 r. wystapitly przestanki do wyptaty dodatku dla nauczycieli stopni awansu
zawodowego — stazysci,
- za 2012 r. wystapily przestanki do wyptaty dodatku dla nauczycieli stopni awansu
zawodowego — stazysci,
- za 2014 r. wystapily przestanki do wyplaty dodatku dla nauczycieli stopni awansu
zawodowego — mianowani.

Wyplata jednorazowych dodatkéw uzupelniajgcych za ww. lata, nauczycielom,
ktérym te dodatki przyznano, nastgpita w ustawowym terminie.

Zadania w zakresie dokonywania analizy poniesionych w poprzednim roku
kalendarzowym wydatkéw na wynagrodzenia nauczycieli w odniesieniu do wysokosci
srednich wynagrodzen oraz s$redniorocznej struktury zatrudnienia nauczycieli na
poszczegblnych stopniach awansu zawodowego, sporzadzania sprawozdan z wysokosci
srednich wynagrodzef nauczycieli na poszczeg6lnych stopniach awansu zawodowego oraz
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ustalania wysokos$ci jednorazowego dodatku uzupelniajacego dla kazdego nauczyciela na
danym stopniu awansu zawodowego, byly wykonywane przez pracownikow Zespotu Obstugi
Placowek Oswiatowych w  Pyskowicach. Nie dokonano szczegélowej analizy
przeprowadzonych wyliczen jednorazowego dodatku uzupelniajacego dla poszczegdlnych
grup zawodowych nauczycieli z uwagi na fakt, iz materialy zrédtowe znajduja si¢ w Zespole
Obstugi Placowek Oswiatowych w Pyskowicach.

Sprawozdania za wszystkie lata objete kontrola, tj. 2011 r., 2012 r., 2013 1.1 2014 r,,

zostaly zatwierdzone przez p. Wiestawa Leszczynskiego — Zastgpce Burmistrza Miasta

Tl
-y

Pyskowice.
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2.2. Wydatki majgtkowe.

2.2.1. Adaptacja pomieszczen II-go pietra ratusza w Pyskowicach.

Celem kontroli bylo sprawdzenie prawidlowosci: przygotowania i przeprowadzenia
postgpowania o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego
(oznaczenie sprawy: ZP-14/08/PP1/2012), rozliczenia z wykonawcg ww. zadania
inwestycyjnego oraz zabezpieczenia srodkow finansowych w budzecie Miasta Pyskowice.
Kontrola objeto nastepujace dokumenty:

- uchwale budzetowa Miasta Pyskowice na 2012 r.,

- Zarzadzenie Burmistrza Miasta Pyskowice w sprawie ustalenia planu finansowego miasta,

- kosztorysy inwestorskie,

- dokumenty dotyczace przetargu nieograniczonego na realizacj¢ niniejszego zadania, w tym:
ogloszenie o zamodwieniu, specyfikacje istotnych warunkéw zamoéwienia, korespondencje
z wykonawcami, najkorzystniejsza oferte, protokdét postgpowania, umowe w sprawie
zamowienia publicznego, faktury wraz z protokotami odbioru, ewidencj¢ ksiggowa.

Zamoéwienia udzielono w trybie przetargu nieograniczonego w procedurze uproszczone;.

Zréodla sfinansowania i zabezpieczenie srodkow finansowych na realizacije zadania.

Inwestycje zrealizowano ze Srodkéw wihasnych Miasta Pyskowice. W budzecie miasta
na 2012 r., ustanowionym uchwalg nr XV/109/2011 Rady Miejskiej w Pyskowicach z dnia
21 grudnia 2011 r., zadanie zaplanowano jako wydatki majatkowe w dziale 921 — , Kultura
i ochrona dziedzictwa narodowego” rozdziale 92120 — ,,Ochrona zabytkéw i opieka nad
zabytkami” w kwocie 350.000,00 zi. Do planu finansowego budzetu Miasta Pyskowice na
2012 r. ww. kwota zostala wprowadzona Zarzadzeniem Nr RZ.0050.015.2012 Burmistrza
Miasta Pyskowice z dnia 25 stycznia 2012 r. w paragrafie 6050 — ,,Wydatki inwestycyjne
jednostek budzetowych”.

Pozwolenie na budowe (zgloszenie robdt). 4
Na mocy decyzji administracyjnej nr 4/PYSK./2000 (znak WA-7354/4Pysk./2000)

wydanej w dniu 8 grudnia 2000 r. z upowaznienia Starosty Gliwickiego przez Czlonka
Zarzadu Powiatu, zostal zatwierdzony projekt i udzielone pozwolenie na budowe, obejmujace
roboty budowlane objete przedmiotowym zadaniem. Pozwolenie na prowadzenie tych robot,
wydat Slaski Wojewédzki Konserwator Zabytkéw w Katowicach Postanowieniami: SOZ-
HW-M/41/6398//00 z dnia 14 listopada 2000 r. i SOZ-HW-M/41/6778/00 z dnia 28 listopada
2000 r. W dniu 21 sierpnia 2012 r. Slaski Wojewddzki Konserwator Zabytkéw w Katowicach
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wydal nowe Postanowienie K-NR.5142.947.2012.WP na prowadzenie robdt budowlanych
zwigzanych z remontem i adaptacjg pomieszczen II pigtra budynku Ratusza w Pyskowicach.

Przygotowanie oraz przeprowadzenie postepowania o udzielenie zamowienia publicznego.

W Urzedzie Miejskim w Pyskowicach, w okresie przeprowadzenia opisywanego
postepowania obowigzywaly regulacje wewnetrzne dotyczace ustalenia zasad udzielania
zaméwien publicznych, wprowadzone Zarzadzeniem Nr RZ.0151-GKiH/119/07 Burmistrza
Miasta Pyskowice z dnia 19 czerwca 2007 r. (ze zmianami). Powyzsze regulacje zostaly
zastgpione regulacjami wprowadzonymi Zarzadzeniem RZ.0050.116.2014 Burmistrza Miasta
Pyskowice z dnia 17 czerwca 2014 r.

Zgodnie ze specyfikacjg istotnych warunkéw zamdwienia, opracowang w dniu
23 sierpnia 2012 r. i zatwierdzong w zastgpstwie Burmistrza przez p. Wiestawa
Leszczynskiego — Zastepce Burmistrza Miasta Pyskowice, przedmiotem zamoéwienia byla
adaptacja pomieszczen II pietra Ratusza w Pyskowicach. Zakres zaméwienia obejmowat
wykonanie m.in. nastepujacych prac:

- impregnowanie elementéw drewnianych srodkiem tréjfunkcyjnym stuzgcym do ochrony
drewna przed dziataniem ognia , grzybéw domowych i owadow,

- wykonanie oktadziny stropéw z piyt gipsowo — kartonowych na ruszcie systemowym
z ksztattownikéw z blachy stalowej ocynkowanej ,

- malowanie dwukrotne farbami akrylowymi,

- wylozenie starej podiogi elementami jastrychowymi FERMACELL,

- wykonanie posadzki z ptytek grysowych,

- tynkowanie $cian i shupow,

- wykonanie parkietu z klepek dgbowych,

- malowanie tynkéw wewnetrznych, sufitow wewngtrznych farbami akrylowymi,

- licowanie $cian plytkami $ciennymi,

- wykonanie instalacji wody zimnej i instalacji sanitarnej,

- montaz umywalek, pisuaréw, ustepoéw pojedynczych z ptuczkg z porcelany,

- wykonanie instalacji elektrycznej i o$wietlenia. k

Istotne postanowienia specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia:

Zamawiajacy nie przewidywat udzielenia zaméwien uzupetniajgcych.

Termin skladania ofert: 26 wrzesnia 2012 r., godz. 990,

Termin wykonania zaméwienia: do 75 dni od zawarcia umowy.

Zamawiajacy nie wymagat od wykonawcOw whniesienia wadium. 72 \gﬁl (
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Zamawiajacy nie wymagat wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy.
Przyjeto 1 kryterium oceny ofert — cena oferty brutto 100%.

Termin zwiazania ofertg: 30 dni od uptywu terminu sktadania ofert.

Ogloszenie o zamoéwieniu skierowano do Biuletynu Zamoéwienn Publicznych w  dniu
11 wrzesnia 2012 r. i zarejestrowano pod numerem 195137-2012. Ponadto, w tym samym
dniu, ogloszenie o zamdéwieniu zamieszczono w miejscu publicznie dostepnym w siedzibie
zamawiajgcego oraz na stronie internetowej gminy.

Do wyboru wykonawcy rob6t w ramach przedmiotowego zamdwienia, zostata
powotlana 4 osobowa Komisja Przetargowa, na podstawie Zarzadzenia RZ.0050.166.2012
Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 26 wrzesnia 2012 r.

W oparciu o druk ZP-PN — protokdt postepowania w trybie przetargu nieograniczonego,
sporzadzony przez Czionka Komisji Przetargowej, zatwierdzony w dniu 5 listopada 2012 r.
przez p. Wactawa Keska — Burmistrza Miasta Pyskowice, ustalono, ze warto$¢ zaméwienia
zostata oszacowana w dniu 24 sierpnia 2012 r. na podstawie kosztorysu inwestorskiego przez
Inspektora w Wydziale Planowania Przestrzennego i Inwestycji — Czlonka Komisji
Przetargowej na kwote 252.041,32 zl netto (62.703,07 euro).

Czionkowie Komisji Przetargowej, p. Wiestaw Leszczynski — Zastgpca Burmistrza Miasta
Pyskowice oraz kierownik zamawiajacego p. Wactaw Keska — Burmistrz Miasta Pyskowice
zlozyli o$wiadczenia, na drukach ZP-1, o braku okoliczno$ci wylaczajacych z postgpowania,
o ktorych mowa w art. 17 ust. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych.

Zgodnie z protokotem postepowania, bezposrednio przed otwarciem ofert zamawiajacy podal,
ze na sfinansowanie opisywanego zadania inwestycyjnego zamierza przeznaczy¢ kwote
310.000,00 z} brutto.

Na podstawie druku ZP-PN ustalono, ze w wyznaczonym terminie oferty zlozyto
5 wykonawcow z nast¢pujacymi cenami brutto:

1) Spotdzielnia Rzemieslnicza L, WIELOBRANZOWA?” z Tarnowskich Gér — 276.750,00 zi,
2) POLSILVA Sp. z 0.0. z Opola — 302.199,45 zi,

3) Adam Dyla z Lublinca — 389.011,98 zi,

4) TSG Sp. z 0.0. z Krakowa — 346.867,53 z1,

5) ,,WOLIMPEX” P.B.P.U.H z Gliwic — 297.781,00 zl.

W trakcie postepowania zamawiajacy, pismami z dnia 1 pazdziernika 2012 r., podpisanymi
przez p. Wiestawa Leszczynskiego — Zastepcg Burmistrza Miasta Pyskowice, na mocy art. 26

ust. 3 ustawy Prawo zamdwien publicznych wezwat:
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- wykonawecg POLSILVA Sp. z 0.0. z Opola (2) do uzupetnienia zlozonej oferty o nastepujace
dokumenty: wykaz rob6t budowlanych w zakresie niezbednym do wykazania spelniania
warunkéw wiedzy 1 doswiadczenia; dokument potwierdzajacy zaptate skladki
ubezpieczeniowej; os$wiadczenie, Ze osoby, ktére beda uczestniczyé w wykonywaniu
zamOwienia, posiadaja wymagane uprawnienia, jeZeli ustawy nakladajg obowigzek
posiadania takich uprawnien; os$wiadczenie, ze osoba, ktdra bedzie uczestniczyé
w wykonywaniu zamoéwienia posiada uprawnienia do kierowania robotami budowlanymi
i posiada zaswiadczenie o kwalifikacjach wydane na podstawie rozporzadzenia Ministra
Kultury i Sztuki z dnia 24 sierpnia 1964 r. w sprawie zezwoleri na prowadzenie prac
konserwatorskich przy zabytkach oraz dokument potwierdzajacy, ze wykonawca moze
polega¢ na wiedzy 1 doswiadczeniu, potencjale technicznym, osobach zdolnych do
wykonywania zamdwienia lub zdolnosciach finansowych innych podmiotow,
- wykonawcge Adam Dyla z Lublinca (3) do uzupelnienia ztozonej oferty o nastepujace
dokumenty: wykaz robdét budowlanych w zakresie niezbednym do wykazania spelniania
warunkow wiedzy 1 doswiadczenia; optacona polisa z tytulu ubezpieczenia od
odpowiedzialnosci cywilnej; o$wiadczenie, 2ze osoby, ktére beda uczestniczy¢
w wykonywaniu zaméwienia, posiadajg wymagane uprawnienia, jezeli ustawy nakladaja
obowigzek posiadania takich uprawnien oraz os$wiadczenie, Zze osoba, ktéra bedzie
uczestniczy¢ w wykonywaniu zamoéwienia posiada uprawnienia do kierowania robotami
budowlanymi i posiada zaswiadczenie o kwalifikacjach wydane na podstawie rozporzadzenia
Ministra Kultury i Sztuki z dnia 24 sierpnia 1964 r. w sprawie zezwolen na prowadzenie prac
konserwatorskich przy zabytkach,
- wykonawce TSG Sp. z 0.0. z Krakowa (4) do uzupelnienia zlozonej oferty o nastgpujace
dokumenty: aktualny odpis z wlasciwego rejestru, jezeli odrebne przepisy wymagaja wpisu
do rejestru; wykaz robdt budowlanych w zakresie niezbednym do wykazania spetniania
warunkow wiedzy i doswiadczenia; oswiadczenie, ze osoby, ktére beda uczestniczy¢
w wykonywaniu zaméwienia, posiadajg wymagane uprawnienia, jezeli ustawy nakladaja
obowigzek posiadania takich uprawnien; oswiadczenie, Zze osoba, ktora bedzie uczestniczy¢
w wykonywaniu zamoéwienia posiada uprawnienia do kierowania robotami budowlanymi
i posiada zaswiadczenie o kwalifikacjach wydane na podstawie rozporzadzenia Ministra
Kultury i Sztuki z dnia 24 sierpnia 1964 r. w sprawie zezwolen na prowadzenie prac
konserwatorskich przy zabytkach oraz dokument potwierdzajacy, ze wykonawca moze
polegaé na wiedzy i do$wiadczeniu, potencjale technicznym, osobach zdolnych do
konywania zamoéwienia lub zdolnosciach finansowych innych podmiotéw,
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- wykonawce ,,WOLIMPEX” P.B.P.UH z Gliwic (5) do uzupeinienia zlozonej oferty
o nastepujace dokumenty: wykaz robdt budowlanych w zakresie niezbednym do wykazania
spelniania warunkéw wiedzy i doswiadczenia; o$wiadczenie, Ze osoby, ktore bedg
uczestniczy¢ w wykonywaniu zamdwienia, posiadaja wymagane uprawnienia, jezeli ustawy
naktadaja obowigzek posiadania takich uprawnien; o$wiadczenie, ze osoba, ktora bedzie
uczestniczy¢ w wykonywaniu zamowienia posiada uprawnienia do kierowania robotami
budowlanymi i posiada zaswiadczenie o kwalifikacjach wydane na podstawie rozporzadzenia
Ministra Kultury i Sztuki z dnia 24 sierpnia 1964 r. w sprawie zezwolen na prowadzenie prac
konserwatorskich przy zabytkach.

Zamawiajacy wyznaczyl termin, do ktérego wykonawcy winni uzupeini¢ brakujgce
dokumenty, na dzien 5 pazdziernika 2012 r.

Do wyznaczonego terminu, wykonawcy (2), (3), (4) i (5) nie uzupehili brakujacych
dokumentéw. Wobec powyzszego zamawiajacy wykluczyl ww. wykonawcéw
z postepowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy Prawo zamdwien publicznych. Oferty
tych wykonawcow zostaly uznane za odrzucone.

Po przeprowadzeniu oceny ofert wybrano ofert¢ wykonawcy Spoétdzielnia Rzemieslnicza
,WIELOBRANZOWA” z Tarnowskich Gor z ceng brutto 276.750,00 zt. ,

Kontrolg objeto zgodno$¢ ww. oferty zwymogami specyfikacji istotnych warunkow
zamOwienia oraz ustawy — nie wniesiono uwag w powyzszym zakresie.

O wynikach postepowania wykonawcoéw poinformowano pismami z 10 pazdziernika 2012 r.
podpisanymi przez p. Wactawa Ke¢ska — Burmistrza Miasta Pyskowice, wystanymi faksem
w dniu 11 pazdziernika 2012 r., a nast¢pnie przesytka pocztows.

Udzielenie zamdwienia publicznego.

W dniu 18 pazdziernika 2012 r. zawarto z wykonawcg umowe¢ nr PP1.272.002.2012
(Nr rej. CRUIZ-0449/12), na realizacje opisywanego zadania. Umowe¢ w imieniu
zamawiajgcego zawart p. Wactaw Keska — Burmistrz Miasta Pyskowice, przy kontrasygnacie
p. Dorocie Zigba — Skarbnika Miasta Pyskowice. Termin zakonczenia realizacji zadania
ustalono w umowie do 27 grudnia 2012 r. Przewidziano udzielenie przez wykonawce
gwarancji na wykonane roboty objete umowa i dostarczone materiaty na okres 5 lat, liczac od
dnia podpisania protokotu odbioru koficowego. Za wykonanie przedmiotu umowy ustalono
wynagrodzenie ryczaltowe na kwote 276.750,00 zt brutto (225.000,00 zl netto).
Ogloszenie o udzieleniu zamdéwienia przekazano do Biuletynu Zamoéwien Publicznych w dniu
31 pazdziernika 2012 r. (nr 231167-2012).
Protokolarnego przekazania placu budowy dokonano w dniu 22 pazdziernika 2012 r.
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Odbiér robét budowlanych.

Odbiory czgsciowe wykonanych robot zostaty przeprowadzone w dniach 16 listopada 2012 r.
i 29 listopada 2012 r., natomiast protokolarneg.o koncowego odbioru przedmiotu umowy
dokonano w dniu 27 grudnia 2012 r.

Z tytutu realizacji przedmiotu umowy nr PPL.CRUIZ-0449/12 z dnia 18 pazdziernika 2012 r.

wykonawca wystawil nastepujace faktury VAT:

e nr 1229/2012 z 16.11.2012 r. (wptyw do Urzgdu Miejskiego w Pyskowicach — 16 listopada
2012 r.) na kwote 139.460,94 zt brutto (113.382,88 zt + 26.078,06 zt [23% VATY)),
zaplacono przelewem 05.12.2012 r.,

e nr 1252/2012 z 30.11.2012 r. (wplyw do Urzedu Miejskiego w Pyskowicach — 3 grudnia
2012 r.) na kwote 93.681,41 zt brutto (76.163,75 zt + 17.517,66 zt [23% VAT]), zaptacono
przelewem 24.12.2012 r.,

e nr 1276/2012 z 28.12.2012 r. (wptyw do Urzedu Miejskiego w Pyskowicach — 28 grudnia
2012 r.) na kwote 43.607,65 zt brutto (35.453,37 zt + 8.154,28 zt [23% VAT)), zaptacono
przelewem 28.12.2012 r.

Wydatki poniesione z tytutu zaplaty ww. faktur w ogdlnej kwocie 276.750,00 z! brutto

zaklasyfikowano — dziat 921 rozdzial 92120 paragraf 6050. Zadanie zaptacono ze $rodkow

wlasnych Miasta Pyskowice.

W trakcie kontroli ustalono:

— W ogloszeniu o zamoéwieniu skierowanym do Biuletynu Zaméwieni Publicznych w dniu

11 wrze$nia 2012 r. (nr 195137-2012), a takze zamieszczonym w siedzibie zamawiajgcego tj.

na tablicy ogloszen oraz na stronie internetowej Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu

Miejskiego w Pyskowicach, nie zawarto informacji na temat wadium.

Zgodnie z art. 41 pkt 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych

(Dz. U. 22010 r. Nr 113, poz. 759 z p6éZn. zm.), ogloszenie 0 zamowieniu, o ktéorym mowa

w art. 40 ust. 1, zawiera co najmniej informacje na temat wadium.

W specyfikacji istotnych warunké4w zamoOwienia zamawiajacy stwierdzil, iz nie przewiduje

wplaty wadium.

Zgodnie z obowigzujacymi wowczas regulacjami wewngtrznymi, wprowadzonymi

Zarzadzeniem Nr RZ.0151-GKiH/119/07 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 19 czerwca

2007 r., ogloszenie wraz ze specyfikacja istotnych warunkéw zamdwienia opracowuje

(W uzgodnieniu z koordynatorem ds. zamoéwien publicznych) Wydzial, ktérego zamowienie

dotyczy i przedstawia je Burmistrzowi Miasta do akceptacji. W zwigzku z powyzszym,

wskazanie pracownika odpowiedzialnego za przygotowanie projektu ww. ogloszenia
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o zamOwieniu i jego opublikowanie oraz zobowigzanie go do udzielenia wyjasnien
w powyzszej sprawie, zwrocono si¢ do p. Wactawa Keska — Burmistrza Miasta Pyskowice
(kierownika zamawiajacego). Wskazany przez p. Wactawa Keska — Burmistrza Miasta
Pyskowice (kierownika zamawiajacego) Inspektor w Wydziale Planowania Przestrzennego
i Inwestycji wyjasnil: ,, Druk ogloszenia o przetargu umieszczony na stronie Urzedu
Zamowien Publicznych w pkt III. 1) ,,wadium” wyraznie stanowi, Ze informacj¢ na temat
wadium wpisuje sig¢ ,, jeZeli dotyczy”. Informujemy, rowniez ze w pkt 9 informacji ogdinej,
specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia Zamawiajqgcy poinformowal, ze nie przewiduje
wplaty wadium”.

Wzér ogloszenia o zém(')wieniu, okreslony Rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministréw z dnia
28 stycznia 2010 r. w sprawie wzordw ogloszen zamieszczanych w Biuletynie Zamowien
Publicznych (Dz. U. Nr 12, poz. 69 z p6zn. zm., obecnie Dz. U. z 2014 r., poz. 1481), ma
zastosowanie przy przeprowadzaniu postepowan o udzielenie zaméwien publicznych, ktérych
wszczecie nastepuje poprzez opublikowanie ogloszenia o zamdwieniu, tzn. w nastepujacych
trybach: przetargu nieograniczonego, przetargu ograniczonego, negocjacji z ogloszeniem,
dialogu konkurencyjnego i licytacji elektronicznej. Minimalne wymogi jakie winno spetnia¢
ogloszenie o zamowieniu dla powyzszych trybow okreslajg nastepujace artykuly ustawy
Prawo zamoéwien publicznych: art. 41 (w przypadku przetargu nieograniczonego), art. 48 ust.
2 (w przypadku przetargu ograniczonego, negocjacji z ogltoszeniem), art. 48 ust. 2 w zwigzku
z art. 60c (w przypadku dialogu konkurencyjnego) oraz art. 75 ust. 2 (w przypadku licytacji
elektronicznej). Dlatego, w ocenie kontrolujacych, dopisek ,jezeli dotyczy” w polu III.1
formularza wzoru ogloszenia, odnosi si¢ do trybu udzielenia zamoéwienia publicznego, tzn.
jezeli przepis regulujacy wymogi jakie winno spetnia¢ ogloszenie o zamowieniu wymagat
zawarcia informacji o wadium, to takg informacj¢ nalezato zamiesci¢ — nawet w przypadku
jezeli zamawiajacy nie wymagal wniesienia wadium (np. art. 41 pkt 8 ustawy Prawo
zamdwien publicznych — dla przetargu nieograniczonego), a jezeli zawarcie informacji
o wadium nie bylo wymagane, mozna bylo pola IIl.1 formularza wzoru ogloszenia nie
wypetnia¢ (art. 75 ust. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych — dla licytacji elektronicznej —
nie wymaga zawarcia w ogloszeniu o zamowieniu informacji na temat wadium).

Jak wynika z udzielonych wyjasnien, w zwigzku z faktem, iz zamawiajacy nie wymagat
wniesienia wadium, intencjg zamawiajacego bylo pozostawienie punktu III.1 ogloszenia
o zaméwieniu (dotyczacego informacji na temat wadium) niewypeinionym, co mogloby
posrednio wskazywa¢ na nie Wwymaganie przez zamawiajagcego wniesienia przez
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Wydruk ogloszenia o przetargu (nr 195137-2012) opublikowanego w Biuletynie Zaméwien
Publicznych w dniu 11 wrzesnia 2012 r. i nie zawierajacego informacji na temat wadium,
zostal ponadto wywieszony na tablicy ogloszen oraz zamieszczony w Biuletynie Informacji

Publicznej Urzedu Miejskiego w Pyskowicach.

-~ Nie dopelniono obowiazku niezwlocznego, po zawarciu w dniu 18 pazdziernika 2012 r.
umowy nr PP1.272.002.2012 (Nr rej. CRUiZ-0449/12) na realizacje opisywanego zadania,
zamieszczenia ogloszenia o udzieleniu zamowienia w Biuletynie Zamowien Publicznych.
Zgodnie z art. 95 ust.] ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamo6wien publicznych
(Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pdézn. zm.), jezeli wartos¢ zamowienia lub umowy
ramowe]j jest mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust.
8, zamawiajacy niezwlocznie po zawarciu umowy w sprawie zamowienia publicznego albo
umowy ramowej zamieszcza ogloszenie o udzieleniu zaméwienia w Biuletynie Zamowien
Publicznych. Z wyjasnien Podinspektora w Wydziale Gospodarki Komunalnej i Ochrony
Srodowiska, zobowigzanej przez p. Wactawa Keska — Burmistrza Miasta Pyskowice, do
udzielenia odpowiedzi wynika: , Ustawa Prawo zamowien publicznych w art. 95 ust. 1 nie
okresla precyzyjnego terminu na przekazanie do publikacji ogloszenia o udzieleniu
zamowienia. Termin , niezwloczny” zgodnie ze Stownikiem jezyka polskiego oznacza ,,taki,
ktory powinien nastgpi¢ w jak najkrotszym czasie” .

W wyroku z dnia 13 grudnia 2006 r., II CSK 293/06, LEX nr 453147, Sqd Najwyzszy
stwierdzil, ze , uzytego w art. 455 kc. terminu , niezwlocznie” nie nalezy utozsamiat
z terminem natychmiastowym, termin ,, niezwlocznie” oznacza bowiem termin realny, majgcy
na wzgledzie okolicznosci miejsca i czasu, a takze regulacje zawarte w art. 354 i art. 355 Kc”
(podobnie w wyrokach SN: z dnia 22 marca 2001 r., V CKN 769/00 i z dnia 28 kwietnia
2004 r., V CK 461/03). Dlatego przy okreSlaniu nalezytej starannosci nalezy uwzgledni¢
réwniez caloksztalt okolicznosci faktycznych konkretnej sytuacyi.

Postepowanie nr ZP-14/08/PPI/2012 prowadzone bylo w czasie mojej rocznej nieobecnosci
w pracy zwigzanej z urlopem macierzynskim i wypoczynkowym. Po rocznej przerwie
wrécitam do pracy w dniu 22 paidziernika 2012 r. Pracownik, ktory mnie zastepowat
w ostatnim swoim dniu pracy t. 18 pazdziernika nie zdgzyl opublikowaé ogloszenia
o udzieleniu zamowieniu. Gdy tylko dowiedziatam sie, ze w zakonczonym postepowaniu
nalezy opublikowaé ogloszenie o udzieleniu zaméwienia niezwlocznie to uczynitam. W czasie
od dnia 22 pazdziernika do 31 paidziernika 2012 r. prowadzitam dwa postepowania

przetargowe oraz niezwlocznie opublikowalam ogloszenie o udzieleniu zaméwienia
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w postepowaniu  nr ZP-16/09/GK/2012 [zgodnie z wykazem udzielonych zamdwien
publicznych, sporzadzonym przez Podinspektora w Wydziale Gospodarki Komunalnej
i Ochrony Srodowiska i zatwierdzonym przez p. Edwarda Piotrowskiego — Sekretarza Miasta
Pyskowice, bylo to zamdwienie pn. ,Zimowe utrzymanie chodnikow miejskich, ulic
wewnetrznych (osiedlowych) oraz przystankéw autobusowych na terenie Gminy Pyskowice
w sezonie 2012/2013”, na realizacj¢ ktérego umowe zawarto w dniu 16 pazdziernika 2012 r.
— przyp. zespotu kontrolnego] ”.
Ogloszenie o udzieleniu ww. zamoéwienia ZP-14/08/PPI/2012 zamawiajacy zamiescit
w Biuletynie Zamowien Publicznych w dniu 31 pazdziernika 2012 r. pod nr 231167-2012.
Zgodnie z zakresami obowigzkéw, zadania w zakresie koordynowania wiasciwego
sporzadzania ogloszen nalezaly do bylej Podinspektor w Wydziale Gospodarki Komunalnej
i Ochrony Srodowiska oraz Podinspektor w Wydziale Gospodarki Komunalnej i Ochrony

Srodowiska (koordynatora ds. zamoéwien publicznych). Nadzér nad ww. pracownikami

sprawowatl bydy Naezelnik-oraz Naczelnik tego Wydziatu. } M

— W protokole postgpowania o udzielenie przedmiotowego zamdwienia publicznego
ZP-14/08/PP1/2012 nie zawarto informacji dotyczacej p. Wieslawa Leszczynskiego —
Zastepcy Burmistrza Pyskowic, jako osoby wykonujacej czynnos$ci w postepowaniu (wraz
z zakresem wykonywanych przez niego czynnosci), pomimo ze ww. pracownik brat udziat
W postepowaniu, tj. pisemnie wezwal wykonawcoéw, ktérzy w okreslonym terminie nie
ztozyli wymaganych przez zamawiajacego o§wiadczen lub dokumentdéw do ich uzupetnienia.

Obowigzek wskazania w protokole postepowania p. Wiestawa Leszczynskiego — Zastepce
Burmistrza Miasta Pyskowice, jako osoby wykonujacej czynnosci w postepowaniu
0 udzielenie przedmiotowego zamdwienia, wynikal z § 2 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia Prezesa
Rady Ministrow z dnia 26 pazdziernika 2010 r. w sprawie protokotu postepowania
0 udzielenie zamoéwienia publicznego (Dz. U. Nr 223, poz. 1458), zgodnie z ktéorym protokot,
oprocz informacji, o ktérych mowa w art. 96 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo
zamOwien publicznych, zwanej dalej "ustawg", zawiera, w zalezno$ci od zastosowanego trybu
postepowania, informacje dotyczace o0s6b  wykonujacych czynnosci zwigzane
z przygotowaniem postepowania o udzielenie zaméwienia oraz 0séb wykonujacych czynnosci
w postepowaniu o udzielenie zamowienia i zlozenia przez nie oswiadczenia na druku ZP-1.
W $lad za powyzszym wzdr protokotu postepowania o udzielenie zamdwienia w trybie
przetargu nieograniczonego — druk ZP-PN, stanowigcy zalacznik nr 1 do ww. rozporzadzenia,

okresla, iz jakie informacje dotyczace osob wykonujgcych czynnosci w postgpowaniu
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0 udzielenie zaméwienia winny znalez¢ si¢ w protokole (punkt 3 litera A podpunkt 1 druku
ZP-PN - jezeli osoba wykonujgcg czynnosci jest pracownik, ktéremu kierownik
zamawiajagcego powierzyl pisemnie wykonanie zastrzezonych dla siebie czynnosci
w postgpowaniu lub punkt 3 litera A podpunkt 4 druku ZP-PN — jezeli wykonujaca czynnosci
W postgpowaniu jest inna osoba). Do ww. informacji nalezg imi¢ i nazwisko osoby
wykonujgcej czynnosci w postgpowaniu, zakres czynnosci w postepowaniu oraz informacije
o zlozeniu przez ww. osobe oswiadczenia okreslonego w art. 17 ust. 2 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. — Prawo zamo6wien publicznych, na zatagczonym druku ZP-1.
W przedmiotowym postgpowaniu, p. Wiestaw Leszczynski — Zastepca Burmistrza Miasta
Pyskowice ztozyt oswiadczenie okreslone w art. 17 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. ~
Prawo zamowien publicznych, na druku ZP-1 w dniu 26 wrzesnia 2012 r.
W powyzszej sprawie o wyjasnienia zwrocono si¢ do Inspektora w Wydziale Planowania
Przestrzennego i Inwestycji, ktoéry protokdt sporzadzit oraz do p. Wactawa Keska —
Burmistrza Miasta Pyskowice — kierownika zamawiajacego, ktory protokél zatwierdzit.
Z wyjasnien Inspektora w Wydziale Planowania Przestrzennego i Inwestycji, zobowigzanego
przez p. Wactawa Keska — Burmistrza Miasta Pyskowice, do udzielenia odpowiedzi wynika:
.» W postgpowaniu o udzielenie zamdéwienia publicznego pn. ,, Adaptacja pomieszczen Il pietra
Ratusza w Pyskowicach” (ZP-14/08/PPI/2012) jako Kierownika zamawiajgcego wskazano
mgr inz. Wactaw Keska — Burmistrz Miasta, w zwigzku z powyzszym to Burmistrz Miasta
zostal wpisany w protokdl z postgpowania o udzielenie zamowienia publicznego dla w/w
zadania. Podczas nieobecnosci Kierownika zamawiajgcego w jego zastegpstwie czynnosci
wykonat inz. Wiestaw Leszczynski — Zastgpca Burmistrza Miasta zgodnie z ustawg
o samorzgdzie gminnym ( t.j. Dz. U.2013. Poz. 594) i Regulaminem Organizacyjnym Urzedu
Miejskiego w Pyskowicach (t.j. Zarzqdzenie Burmistrza Miasta nr RZ.120.038.2012 z dnia
21.11.2012 r.). Niezaleznie od tego inz. Wiestaw Leszczynski — Zastgpca Burmistrza Miasta
ztozyl osSwiadczenie zgodnie z art. 17 ust 2 ustawy Pzp”.

Sporzadzenie protokotu postgpowania o zamdwienie publiczne nalezalo do zadan
Komisji Przetargowej, ktorej czlonkiem byt Inspektor w Wydziale Planowania

Przestrzennego i Inwestycji.

— Do dnia kontroli, tj. do 14 kwietnia 2015 r. zaniechano rozliczenia przedmiotowego
zamOwienia pn. ,,Adaptacja pomieszczen II pigtra ratusza w Pyskowicach”, pomimo ze od
dnia 27 grudnia 2012 r., tj. protokolarnego koncowego odbioru przedmiotu umowy, srodek

trwaty — budynek Ratusza pozostawat w uzytkowaniu. ;
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Zgodnie z pisemng informacja p. Wiestawa Leszczynskiego — Zastepcy Burmistrza Miasta
Pyskowice: ,, Budynek Ratusza w Pyskowicach w okresie objetym kontrolg Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Katowicach [od dnia 1 stycznia 2011 r. do dnia zakonczenia kontroli,
tj. 24 kwietnia 2015 r. — przyp. zespolu kontrolnego] nie byt wylgczony z uzytkowania.
Natomiast na okres wykonywania robot budowlanych polegajgcych na adaptacji pomieszczen
1I-go pietra Ratusza w Pyskowicach, powyzsze pigtro zostato wylgczone z uzytkowania”.

W Urzedzie Miejskim w Pyskowicach zadanie zostalo ujete na koncie 080-01-01-47
prowadzonego w okresie od 12 grudnia 2008 r. do 28 grudnia 2012 r. dla przedsiewziecia
(efektu) inwestycyjnego ,,Rewitalizacja Rynku” realizowanego w dziale 921 — ,Kultura
i ochrona dziedzictwa narodowego” rozdziale 92120 — ,,Ochrona zabytkéw i opieka nad
zabytkami” w paragrafie 6050 - ,,Wydatki inwestycyjne jednostek budzetowych”. W ramach
ww. efektu inwestycyjnego uyjmowano m.in. poniesione koszty ulepszenia srodka trwatego —
budynku Ratusza, powodujace zwiekszenie jego wartosci uzytkowe;j.

Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r. w sprawie
szczegdlnych zasad rachunkowosci oraz planow kont dla budzetu panstwa, budzetow
jednostek samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzadowych zakladow
budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych jednostek budzetowych
majacych siedzibe poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 128, poz. 861 z pdzn.
zm., Dz. U. 22013 r., poz. 289), konto 080 - "Srodki trwate w budowie (inwestycje)" stuzy do
ewidencji kosztéw $rodkow trwatych w budowie oraz do rozliczenia kosztow s$rodkow
trwalych w budowie na uzyskane efekty inwestycyjne. Natomiast stosownie do opisu ww.
konta w zakladowym planie kont, stanowigcym zatacznik nr 4 do Zarzadzenia Nr RZ0152-
Fn/30/10 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 29 grudnia 2010 r. (ze zmianami), konto 080
stuzy do ewidencji kosztéw inwestycji rozpoczetych, ponoszonych w toku ich wykonywania
oraz rozliczenia tych kosztéw na uzyskane efekty.

Saldo konta 080-01-01-47, od dnia 28 grudnia 2012 r. do dnia 14 kwietnia 2015 r.
pozostawalo w niezmienionej wysokosci 573.047,37 zl, z czego budynku Ratusza ($rodka
trwatego, dla ktérego prowadzona jest kartoteka pod nr inwentarzowym 1/1/00001) dotyczyta
kwota 501.726,51 zi. Na ww. kwote 501.726,51 zl sktadaly si¢ poniesione koszty w ramach
objetego niniejszg kontrolg zadania pn. ,,Adaptacja pomieszczen II pigtra ratusza
w Pyskowicach” (276.750,00 z1), zakonczonego protokolarnym odbiorem w dniu 27 grudnia
2012 r. (ptatno$¢ ostatniej faktury za zadanie nastapita w dniu 28 grudnia 2012 r.), a takze
innych kosztéw poniesionych w 2012 r. i w latach wczesniejszych (2012 r. — 38.991,00 zi,

2010 1. — 122.485,90 zt, 2009 r. — 63.499,61 z}). , 9@ Q
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Zgodnie z art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U.
22009 r. Nr 152, poz. 1223 z pézn. zm., nastgpnie Dz. U. z 2013 r., poz. 330 z pézn. zm.),
ksiggi rachunkowe powinny by¢ prowadzone rzetelnie, bezblednie, sprawdzalnie i biezaco,
a zgodnie z art. 24 ust. 2 ksiggi rachunkowe uznaje si¢ za rzetelne, jezeli dokonane w nich
zapisy odzwierciedlaja stan rzeczywisty.

Natomiast art. 28 ust. 8 ww. ustawy stanowi, iz cena nabycia i koszt wytworzenia $rodkow
trwalych w budowie, srodkéw trwatych oraz wartosci niematerialnych i prawnych obejmuje
ogot ich kosztow poniesionych przez jednostke za okres budowy, montazu, przystosowania
i ulepszenia, do dnia bilansowego lub przyjecia do uzywania, w tym rowniez:
1) niepodlegajacy odliczeniu podatek od towardéw i ustug oraz podatek akcyzowy;
2) koszt obshugi zobowigzan zaciaggnietych w celu ich finansowania i zwigzane z nimi
réznice kursowe, pomniejszony o przychody z tego tytutu.
Zgodnie z § 16 ust. 2 ,Instrukcji obiegu i kontroli dokumentéw ksiggowych”, stanowiacej
zatacznik nr 1 do Zarzadzenia Nr RZ0152-Fn/11/05 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia
23 czerwca 2005 r. (ze zmianami), dokumentem stanowigcym podstawe do
zaewidencjonowania operacji dotyczacych zakonczonych inwestycji jest m.in. dowdd ,,0T”,
natomiast stosownie do § 16 ust. 4, dowdd ,,OT”, tacznie z protokotem odbioru koncowego
i przekazania do uzytku inwestycji, jest udokumentowaniem zakonczonych robét budowlano-
montazowych.
W sprawie zaniechania rozliczenia poniesionych kosztéw ulepszenia s$rodka trwalego —
budynku Ratusza, o wyjasnienia zwrocono si¢ do p. Wactawa Keska — Burmistrza Miasta
Pyskowice. Wyjasnien udzielit p. Wiestaw Leszczynski — Zastgpca Burmistrza Miasta
Pyskowice: ,, Prace polegajgce na adaptacji pomieszczenr Ratusza mialy by¢ realizowane
w okresie okolo 2-3 lat. Gmina starala si¢ pozyskaé srodki na ten cel z réznych Zrodet m.in.
od Slgskiego Wojewédzkiego Konserwatora Zabytkéw w Katowicach i od Zarzqdu
Wojewédztwa Slgskiego w ramach dotacji na roboty budowlane przy zabytku. Gminie nie
udato si¢ pozyskaé Srodkéw zewnetrznych i w konsekwencji musiata powyzsze roboty
wykona¢ z srodkéw wilasnych. Ze wzgledu na brak odpowiednich srodkéw finansowych termin
wykonania prac przedtuzal sie. W 2012 r. udalo si¢ zakonczy¢ ok. 95 % robdt na
przedmiotowym obiekcie. Ze wzgledu na to, ze w zaleceniach konserwatorskich, kitore sq
czescig skladowq projektu budowlanego dopuszczono do adaptacji pomieszczen piwnic
i poddasza, powyzsza inwestycja miata by¢ kontynuowana w latach nastgpnych tj. 2013-2014.
Prébowano pozyskaé na ten cel srodki, bez rezultatu. Naczelnik wydziatu PPIw I kw. 2013 r.

uznat, ze roboty na powyzszym obiekcie bedg kontynuowane i zdefiniowat powyzszg adaptacje
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Jako inwestycja w toku, z tego powodu nie sporzqdzono dowodu OT. Obecnie Wydzial PPI
uzgadnia koszty i wydatki ze stuzbami finansowymi w celu sporzgdzenie dowodu OT na w/w
roboty budowlane”.

W zakresie obowigzujacych w Urzedzie Miejskim w Pyskowicach regulacji dotyczacych

terminéw sporzadzania dowodéw OT, p. Wactaw Keska — Burmistrz Miasta Pyskowice

ip. Dorota Zigba — Skarbnik Miasta Pyskowice wyjasnili: ,, W Zarzqdzeniu Nr RZ0152-

Fn/11/05 Burmistrza Miasta Pyskowice z 23 czerwca 2005 r. w sprawie wprowadzenia

Instrukcji Obiegu i Kontroli Dokumentow Ksiggowych w Urzedzie Miejskim w Pyskowicach

uregulowana zostala kwestia sporzgdzania dowodow OT i terminu ich przekazania do

komdrki  ksiegowosci, bez dokiadnego okreSlenia terminu sporzgdzenia dowodow OT

(koniecznos¢ sporzqdzenia dowodu OT, jak i kazdego innego dowodu ksiegowego, bez zbednej

zwloki — wynika z podstawowych zasad prowadzenia ksigg rachunkowych) ”.

Koszty ulepszenia o wartoséci 501.726,51 zt $rodka trwatego — budynku Ratusza

(nr inwentarzowy: 1/1/00001) zostaly przyjete na stan $rodkéw trwatych na podstawie

dowodu OT nr 2/2015 z dnia 14 kwietnia 2015 r. Dowdéd OT sporzadzit Inspektor

w Wydziale Planowania Przestrzennego i Inwestycji, sprawdzit Naczelnik ww. Wydzialu

i zatwierdzit p. Wactaw Keska — Burmistrz Miasta Pyskowice. Zalgcznikami do ww. dowodu

OT byty kserokopie:

- protokotu odbioru rob6t wykonanych od 14 grudnia 2009 r. do 23 grudnia 2009 r.,

- protokotu odbioru robét wykonanych od 1 grudnia 2010 r. do 23 grudnia 2010 r.,

- protokotu odbioru robdt wykonanych od 28 wrze$nia 2010 r. do 28 grudnia 2010 .,

- protokotu odbioru rob6t wykonanych od 18 pazdziernika 2012 r. do 27 grudnia 2012 r.
(zadanie objete niniejsza kontrola),

- zestawienie faktur za opracowanie dokumentacji projektowej oraz za roboty budowlane
odebrane na podstawie ww. protokoléw odbiorow koncowych i wczesniejszych protokotow
cze$ciowych.

Sporzadzanie dokumentéw OT nalezalo do =zadan pracownikéw wydziaty,
realizujgcego zadanie. Nadzor nad rozliczeniem inwestycji zgodnie z zakresem obowigzkéw

OR.2003.001.2012 (Or.ZD.018.2012) z dnia 21 lutego 2012 r. sprawowal byly Naczelnik

Wydziatu Planowania Przestrzennego i Inwestycji.

Pytania wraz z wyjasnieniami stanowia zalacznik nr 1 do niniejszego protokotu kontroli.

Wykaz akt kontroli AK/610/9/15/111.2.2.1 stanowi zalgeznik nr 2 do protokotu.
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2.2.2, Uzbrojenie dzialek na osiedlu domkéw jednorodzinnych przy ul. Wieczorka

i wymiana piasku w piaskownicach znajdujacych si¢ na terenie Pyskowic.

Celem kontroli bylo sprawdzenie prawidtowosci: przygotowania i przeprowadzenia
postgpowania o udzielenie zamdéwienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego
(oznaczenie sprawy: RZP-007/2013), rozliczenia z wykonawca ww. zadania inwestycyjnego
oraz zabezpieczenia srodkéw finansowych w budzecie Miasta Pyskowice.

Kontrolg objeto nastepujace dokumenty:

- uchwate budzetowa Miasta Pyskowice na 2012 r. ze zmianami,

- Zarzadzenie Burmistrza Miasta Pyskowice w sprawie ustalenia planu finansowego miasta,

- Zarzadzenie Burmistrza Miasta Pyskowice w sprawie zmiany w planie finansowym miasta,

- kosztorysy inwestorskie,

- dokumenty dotyczace przetargu nieograniczonego na realizacje niniejszego zadania, w tym:
ogloszenie o zamodwieniu, specyfikacje istotnych warunkéw zamodwienia, korespondencje
z wykonawcami, najkorzystniejsza oferte, protokél postgpowania, umowe w sprawie
zamdwienia publicznego, faktury wraz z protokotami odbioru, ewidencje ksiegowa.

Zaméwienia udzielono w trybie przetargu nieograniczonego w procedurze uproszczone;.

Zrbdla sfinansowania i zabezpieczenie srodkéw finansowych na realizacie zadania,

Inwestycje zrealizowano ze $§rodkow wiasnych Miasta Pyskowice. W budzecie miasta
na 2013 r., ustanowionym uchwalg nr XXVI1/193/2012 Rady Miejskiej w Pyskowicach z dnia
19 grudnia 2012 r.,, w dziale 900 — ,,Gospodarka komunalna i ochrona s$rodowiska”:
zaplanowano wydatki majatkowe w rozdziale 90019 — ,Wplywy i wydatki zwiazane
z gromadzeniem Srodkow z optat i kar za korzystanie ze srodowiska” w kwocie 675.100,00 zi
oraz wydatki biezgce w rozdziale 90095 — ,,Pozostala dziatalnos¢” w kwocie 228.000,00 zi.
W planie finansowym budzetu Miasta Pyskowice na 2012 r., ustalonym Zarzadzeniem
Nr RZ.0050.007.2013 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 16 stycznia 2013 r., przewidziano
w dziale 900 rozdziale 90019 do dyspozycji Wydzialu Planowania Przestrzennego
i Inwestycji, ktdry realizowal przedmiotowe zadanie, kwote 360.100,00 zt w paragrafie 6050
— ,,Wydatki inwestycyjne jednostek budzetowych”, a do dyspozycji Wydziatu Gospodarki
Komunalnej i Ochrony Srodowiska kwote 210.000,00 zt w paragrafie 4300 — ,,Zakup ushug
pozostalych” kwote 210.000,00 zt. Na mocy Zarzadzenia Nr RZ.0050.043.2013 Burmistrza
Miasta Pyskowice z dnia 27 marca 2013 r, wydanego na podstawie uchwaty
nr XXX/233/2013 Rady Miejskiej w Pyskowicach z dnia 26 marca 2013 r., dokonano zmian

w planie finansowym, polegajacych na zwiekszeniu planu wydatkéw w dziale 900 rozdziale
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90019 paragrafie 6050 o kwotg 50.000,00 zt dla realizujgcego zadanie Wydzialu Planowania
Przestrzennego i Inwestycji.
Pozwolenie na budowe (zgloszenie robot).

Na mocy decyzji administracyjnej nr 1257/12 (znak WAB.6740.4.174.2012) wydanej

w dniu 28 grudnia 2012 r. z upowaznienia Starosty Gliwickiego przez Zast¢pce Naczelnika
Wydzialu Architektury 1 Budownictwa, zostal zatwierdzony projekt i udzielone pozwolenie
na budowe sieci wodociagowej, sieci kanalizacji sanitarnej z przylaczami, kanalizacji
deszczowej z przylaczami dla osiedla domkéw jednorodzinnych w Pyskowicach przy
ul. Wieczorka-Wyzwolenia, w ramach kontynuacji projektu sieci wodociggowej, kanalizacji
sanitarnej i kanalizacji deszczowej dla ww. osiedla na dziatkach nr 286/19, 289/16, 292/14,
295/13, 298/10, 347/19, 364/16, 377/14, 390/13, 413/10, 284/22, 424/22, 254/9, 1/160.

Przygotowanie oraz przeprowadzenie postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego.

W Urzgdzie Miejskim w Pyskowicach, w okresie przeprowadzenia opisywanego
postepowania obowigzywaly regulacje wewngtrzne dotyczace ustalenia zasad udzielania
zamoOwien publicznych, wprowadzone Zarzadzeniem Nr RZ.0151-GKiH/119/07 Burmistrza
Miasta Pyskowice z dnia 19 czerwca 2007 r. (ze zmianami). Powyzsze regulacje zostaty
zastgpione regulacjami wprowadzonymi Zarzadzeniem RZ.0050.116.2014 Burmistrza Miasta
Pyskowice z dnia 17 czerwca 2014 r.

Zgodnie ze specyfikacja istotnych warunkéw zaméwienia, opracowang w dniu
14 lutego 2013 r. i zatwierdzong p. Wactawa Keska — Burmistrza Miasta Pyskowice,
przedmiotem zamoéwienia bylo uzbrojenie dzialek na osiedlu domkéw jednorodzinnych
w sieci kanalizacji sanitarnej, kanalizacji deszczowej oraz wodociggowej, a takze wymiana
piasku w piaskownicach na placach zabaw.

Zakres zamdwienia obejmowal wykonanie m.in. nastgpujacych prac:
- roboty ziemne wykonywane koparkami,

- wykonywanie podlozy pod kanaty,

- wykonanie kanalizacji sanitarnej wraz z przylaczami,

- wykonanie kanalizacji deszczowej wraz z przylaczami,

- wykonanie studni kanalizacyjnych inspekcyjnych,

- wykonanie wodociagu wraz z hydrantami,

- zasypanie wykopow,

- trzy wymiany piasku w piaskownicach. .

Istotne postanowienia specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia:

A
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Zamawiajacy przewidzial udzielenie zamowien uzupekniajacych.

Termin sktadania ofert: 8 marca 2013 r., godz. 9%.

Termin wykonania zamoéwienia: do 145 dni od zawarcia umowy, z tym ze:

- pierwsza wymiana piasku w piaskownicach i w strefach bezpieczenstwa na placach zabaw —
od 15 kwietnia do 30 kwietnia 2013 r.,

- druga wymiana piasku w piaskownicach — od 15 czerwca do 30 czerwca 2013 r.,

- trzecia wymiana piasku w piaskowniach — od 10 sierpnia do 20 sierpnia 2013 r.
Zamawiajacy nie wymagal od wykonawcdéw wniesienia wadium.

Zamawiajacy nie wymagal wniesienia zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy.

Przyjeto 1 kryterium oceny ofert — cena oferty brutto 100%.

Termin zwigzania oferta: 30 dni od uptywu terminu sktadania ofert.

Ogloszenie o zamoéwieniu skierowano do Biuletynu Zamoéwien Publicznych w dniu 19 lutego
2013 r. i zarejestrowano pod numerem 26933-2013. Ponadto, w tym samym dniu, ogloszenie
0 zamoOwieniu zamieszczono w miejscu publicznie dostgpnym w siedzibie zamawiajgcego
oraz na stronie internetowej gminy.

W wyniku zapytan wykonawcow dotyczacych warunkéw udzialu w postgpowaniu oraz opisu
sposobu dokonywania oceny spelnienia tych warunkéw, w dniu 4 marca 2013 r. zamawiajacy
dokonat zmiany tresci specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, polegajacej na zmianie
brzmienia warunku dotyczacego posiadania wiedzy i do§wiadczenia oraz oséb zdolnych do
wykonania zamowienia. Ponadto zamawiajacy dokonal zmian w przedmiarze robdt,
stanowigcym zatacznik do specyfikacji istotnych warunkéw zamdéwienia oraz zmienit termin
skladania ofert. Powyzszg zmiane specyfikacji zamawiajacy zamiescil na stronie internetowe;j
Urzedu Miejskiego w Pyskowicach. W wyniku ww. modyfikacji specyfikacji istotnych
warunkéw zamoéwienia w Biuletynie Zamowien Publicznych zamieszczono w tym samym
dniu ogloszenie o zmianie ogloszenia (nr 33283-2013).

Do wyboru wykonawcy robot w ramach przedmiotowego zamowienia, zostata
powotana 4 osobowa Komisja Przetargowa, na podstawie Zarzadzenia RZ.0050.033.2013
Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 6 marca 2013 r.

W oparciu o druk ZP-PN — protokoét postepowania w trybie przetargu nieograniczonego,
sporzadzony przez Przewodniczacego Komisji Przetargowej, zatwierdzony w dniu 17 maja
2013 r. z upowaznienia Burmistrza przez p. Wiestawa Leszczynskiego — Zastepce Burmistrza
Miasta Pyskowice, ustalono, ze warto$§¢ zamowienia zostala oszacowana w dniu 11 lutego
2013 r. na podstawie kosztorysu inwestorskiego przez Inspektora w Wydziale Planowania

Przestrzennego i Inwestycji — Przewodniczacego Komisji Przetargowej na kwote
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385.384,96 z netto (95.876,45 euro), w tym wartos¢ przewidywanych zamoOwien
uzupetniajacych 118.631,25 zt (29.513,20 euro).
Czlonkowie Komisji Przetargowej, p. Wiestaw Leszczynski — Zastepca Burmistrza Miasta
Pyskowice oraz kierownik zamawiajacego p. Wactaw Keska — Burmistrz Miasta Pyskowice
zlozyli oswiadczenia, na drukach ZP-1, o braku okoliczno$ci wylaczajacych z postepowania,
o ktérych mowa w art. 17 ust. 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych.
Zgodnie z protokotem postepowania, bezposrednio przed otwarciem ofert zamawiajacy podat,
ze na sfinansowanie opisywanego zadania inwestycyjnego zamierza przeznaczy¢ kwote
330.000,00 z1 brutto.
Na podstawie druku ZP-PN ustalono, ze w wyznaczonym terminie oferty zlozylo
12 wykonawcdw z nastepujacymi cenami brutto:
1) ZUBIT Sp. z 0.0. z Gliwic — 305.521,53 zi,
2) P.U.H. ,,DOMAX” Arkadiusz Mika z Boronowa — 323.643,75 zl,
3) Przedsi¢biorstwo Wielobranzowe ,,AXEL” z Potepy — 440.994,66 zi,
4) Zaktad Uslugowy Wielobranzowy Jacek Pikuta z So$nicowic — 365.461,47 zi,
5) Konsorcjum firm:
- Ustugi Remontowo Budowlane ,,JANSZ” Jan Szczurek z Pyskowic,
- Przedsi¢biorstwo Produkcyjno-Ustugowo-Handlowe ,FREDPOL” Alfred Podolak
z Pyskowic - 297.479,83 zi,
6) BETA Technology System mgr inz. Leszek Szymata z Rudy Slaskiej — 375.272,91 zt,
7) Zaktad Wodno-Melioracyjny Stanistaw Gramatyka z Kochcic — 275.629,84 zl,
8) SANIT Sp. z 0.0. z Gliwic — 344.063,51 zi,
9) ECO-TEAM Sp. z 0.0. Sp. k. z Czgstochowy — 357.732,21 zi,
10) P.U.H. ,JULKAN” S. C. Andrzej Kolodziej, Franciszek Kotodziej z Wielowsi —
305.416,26 zi,
11) P.P.H.U. ,INSTAL-BUDOTECH?” Jan Gorol z Kamienicy — 232.313,69 zi,
12) Przedsigbiorstwo Ustugowo-Handlowe ,,AKRO” Bogustaw Majdak z Czechowic-
Dziedzic — 283.155,63 zl.
W trakcie postgpowania zamawiajacy, pismami z dnia 3 kwietnia 2013 r., podpisanymi przez
p. Wiestawa Leszczynskiego — Zastepce Burmistrza Miasta Pyskowice, na mocy art. 26 ust. 3
ustawy Prawo zamoéwien publicznych wezwatl:
- Przedsiebiorstwo Wielobranzowe ,,AXEL” z Potepy (3) do uzupelnienia zlozonej oferty
o nastepujgce dokumenty: wykaz robdt budowlanych w zakresie niezbednym do wykazania
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spelniania warunk6w wiedzy i do$wiadczenia oraz oplacona polisa z tytutu ubezpieczenia od
odpowiedzialnosci cywilnej,

- czlonka konsorcjum firm (5): Uslugi Remontowo Budowlane ,,JANSZ” Jan Szczurek
z Pyskowic do uzupelnienia zlozonej oferty o nast¢pujace dokumenty: o$wiadczenie o braku
podstaw do wykluczenia na podstawie art. 24 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien publicznych;
oswiadczenie o spelnieniu warunkéw zawartych w art. 22 ust. 1 ustawy Prawo zaméwien
publicznych oraz dokument potwierdzajacy zaplate sktadki z tytulu ubezpieczenia,

- BETA Technology System mgr inz. Leszek Szymata z Rudy Slaskiej (6) do uzupetnienia
zlozonej oferty o nastepujace dokumenty: aktualne zaswiadczenie naczelnika urzedu
skarbowego o niezaleganiu z optacaniem podatkéw, aktualne zaswiadczenie ZUS lub KRUS
o niezaleganiu z oplacaniem skladek na ubezpieczenie zdrowotne i spoteczne oraz wykaz
rob6t budowlanych w zakresie niezbednym do wykazania spelniania warunkow wiedzy
1 doswiadczenia,

- SANIT Sp. z o0.0. z Gliwic (8) do uzupetnienia zlozonej oferty o dokument potwierdzajacy
zaptate sktadki z tytutu ubezpieczenia,

- P.UH. , JULKAN” S. C. Andrzej Kolodziej, Franciszek Kotodziej z Wielowsi (10) do
udzielenia wyjasnienn w sprawie sposobu rozliczania si¢ wspolnikow spotki w zakresie oplaty
skladek ZUS oraz do zlozenia dokumentu potwierdzajacy zaptate skiadki z tytutu
ubezpieczenia i za§wiadczen z Urzgdu Skarbowego o niezaleganiu z podatkami osobno dla
wspdlnikéw w zakresie podatku dochodowego i osobno jako spotka w zakresie podatku VAT.
Zamawiajacy wyznaczy! termin, do ktérego wykonawcy winni udzieli¢ wyjasnien i uzupetni¢
brakujace dokumenty, na dzien 8 kwietnia 2013 r.

Wykonawcy: (5) i (8) ztozyli wymagane dokumenty w wyznaczonym przez zamawiajgcego
terminie. Natomiast wykonawcy (3), (6) do wyznaczonego przez zamawiajacego terminu nie
uzupehnili brakujacych dokumentéw, a wykonawca (10) nie udzielit wyjasnien do zlozonych
przez siebie dokumentéw ani nie ztozyt brakujacych dokumentow.

W zwigzku przedtuzeniem okresu badania ofert, zamawiajacy w dniu 8 kwietnia 2013 r.
zwrocit sie do wszystkich wykonawcow o dostarczenie do 13 kwietnia 2013 r. zgody na
przedluzenie terminu zwigzania ofertg o 30 dni. Zgody na przediuzenie terminu zwiazania
oferta nie dostarczyli wykonawcy: (3), (4), (6) i (10). Wobec powyzszego zamawiajacy
wykluczyt ww. wykonawcodw z postgpowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo
zamoOwien publicznych i odrzucil ich oferty.

Po przeprowadzeniu oceny ofert wybrano ofert¢ wykonawcy P.P.H.U. ,INSTAL-
BUDOTECH” Jan Gorol z Kamienicy z ceng brutto 232.313,74 z (po poprawieniu przez
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zamawiajacego, na podstawie art. 87 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych,
w ofercie tego wykonawcy oczywistej omytki rachunkowej).

Kontrolg obj¢to zgodno$¢ ww. oferty zwymogami specyfikacji istotnych warunkow
zamdwienia oraz ustawy — nie wniesiono uwag w powyzszym zakresie.

O wynikach postepowania wykonawcow poinformowano pismami z 16 kwietnia 2013 r.
podpisanymi przez p. Wiestawa Leszczynskiego — Zastepce Burmistrza Miasta Pyskowice,
wystanymi faksem w dniu 16 kwietnia 2013 r., a nast¢pnie przesytka pocztows.

Udzielenie zamoéwienia publicznego.

W dniu 23 kwietnia 2013 r. zawarto z wykonawcg umowe nr PP1.272.001.2013 (Nr

rej. CRUiZ-0194/13), na realizacje¢ opisywanego zadania. Umowe w imieniu zamawiajgcego
zawarl p. Wactaw Keska — Burmistrz Miasta Pyskowice, przy kontrasygnacie p. Dorocie
Zigba — Skarbnika Miasta Pyskowice. Termin zakonczenia realizacji zadania ustalono
w umowie do 14 wrzesnia 2013 r. Przewidziano udzielenie przez wykonawce gwarancji na
wykonane roboty objete umowg i dostarczone materialty na okres 5 lat, liczac od dnia
podpisania protokotu odbioru koncowego. Za wykonanie przedmiotu umowy ustalono
wynagrodzenie ryczalttowe na kwote 232.313,74 zt brutto (188.872,96 zt netto), z czego
199.383,77 zt brutto — uzbrojenie dzialek na osiedlu domkéw jednorodzinnych przy
ul. Wieczorka oraz 32.929,97 zt brutto — wymiana piasku w piaskownicach i pod
urzagdzeniami zabawowymi.

Ogloszenie o udzieleniu zamdwienia przekazano do Biuletynu Zamdwien Publicznych w dniu
17 maja 2013 r. (nr 79701-2013).

Protokolarnego przekazania placu budowy dokonano w dniu 30 kwietnia 2013 r.

(Qdbidr robot budowlanych.

W zakresie uzbrojenia dzialek na osiedlu domkéw jednorodzinnych przy
ul. Wieczorka, odbioru czg¢$ciowego wykonanych robot dokonano w dniu 29 sierpnia 2013 r.,
a protokdt z odbioru robét wykonanych w okresie od 29 sierpnia 2013 r. do 13 wrzesnia
2013 r. (odbiér koncowy) sporzadzono w dniu 25 wrzes$nia 2013 r. Natomiast w zakresie
wymiany piasku w piaskownicach i pod urzadzeniami zabawowymi odbioréw dokonywano
w dniach od 13 do 20 maja 2013 r., 12 lipca 2013 r. i 19 sierpnia 2013 r.
Z tytulu realizacji przedmiotu umowy nr PPI1.272.001.2013 z dnia 23 kwietnia 2013 r.
wykonawca wystawil nastepujace faktury VAT:
e nr FA/63/2013 z 02.09.2013 r. (wptyw do Urzedu Migjskiego w Pyskowicach — 3 wrzesnia
2013 r.) na kwotg 136.066,79 zl brutto (110.623,41 zt + 25.443,38 zt [23% VAT)),

f/ , By

55
04,





zaklasyfikowano — dzial 900 rozdziat 90019 paragraf 6050, zaptacono przelewem
24.09.2013 r.,

e nr FA/69/2013 z 09.09.2013 r. (wpltyw do Urzgdu Miejskiego w Pyskowicach — 9 wrzesnia
2013 r.) na kwote 32.929,97 zt brutto (26.772,33 zt + 6.157,64 zt [23% VAT)),
zaklasyfikowano — dzial 900 rozdziat 90095 paragraf 4300, zaptacono przelewem
30.09.2013 r., '

e nr FA/82/2013 z 27.09.2013 r. (wplyw do Urzedu Miejskiego w Pyskowicach —
27 wrzesnia 2013 r.) na kwotg 63.316,98 zl brutto (51.477,22 zt + 11.839,76 zi
[23% VAT]), zaklasyfikowano — dzial 900 rozdzial 90019 paragraf 6050, zaplacono
przelewem 17.10.2013 r.

Z tytulu zaplaty ww. faktur poniesiono wydatki w ogolnej kwocie 232.313,74 zt brutto.

Zadanie zaptacono ze srodkéw wiasnych Miasta Pyskowice.

Zamoéwienie uzupekiajace.

Po zakonczeniu zadania podstawowego Miasto Pyskowice udzielito w trybie z wolne;j
reki na rzecz dotychczasowego wykonawcy — P.P.H.U. . INSTAL-BUDOTECH” Jan Gorol
z Kamienicy zaméwienia uzupetniajgcego oznaczonego RZP-037/2013, ktére nie stanowito
wigcej niz 50% wartosci zamoéwienia podstawowego i1 polegato na powtérzeniu tego samego
rodzaju zamowien.

Pismem z dnia 11 pazdziernika 2013 r. zamawiajacy zaprosit do negocjacji
wykonawce zadania podstawowego (pismo zostalo przekazane wykonawcy 14 pazdziernika
2013 r.), przekazujac jednoczesnie wykonawcy wzdr formularza z istotnymi dla stron
postanowieniami. Po  dostarczeniu przez ~wykonawce dokumentacji = zwigzanej
z przedmiotowym zamoOwieniem uzupelniajgcym (w tym m.in. kosztorys ofertowy na kwotg
135.463,33 zt brutto oraz o$wiadczenie o spetnianiu warunkéw udziatlu w postgpowaniu),
w dniu 18 pazdziernika 2013 r. przeprowadzono negocjacje z wykonawcg, spisujgc na ww.
okolicznos$¢ protokédt z negocjacji. W wyniku negocjacji ustalono ostateczne wynagrodzenie
dla wykonawcy w wysokosci 128.463,33 zt. Osoby po stronie zamawiajacego, uczestniczace
w negocjacjach i postgpowaniu zlozyly oswiadczenia o braku okolicznosci wylaczajacych
Z postgpowania, o ktérych mowa w art. 17 ust. 2 ustawy Prawo zamdwien publicznych, na
drukach ZP-1.

Zadanie zostalo udzielone w trybie z wolnej r¢ki, na mocy art. 67 ust. 1 pkt 6 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 z p6zn. zm.), na podstawie umowy nr
PP1.272.005.2013 z dnia 28 pazdziernika 2013 r. na kwote 128.463,33 zI brutto. Umowe

w imieniu Miasta Pyskowice zawart p. Wiestaw Leszczynski — Zastgpca Burmistrz Miasta
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Pyskowice, przy kontrasygnacie p. Doroty Zigba — Skarbnika Miasta Pyskowice. Termin
wykonania umowy ustalono na 17 grudnia 2013 r. Przewidziano udzielenie przez wykonawce
gwarancji na wykonane roboty obj¢te umowa i dostarczone materiaty na okres 5 lat, liczac od
dnia podpisania protokotu odbioru konicowego.

Okazano zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy i usuni¢cia wad lub usterek,
wniesione przez wykonawce w formie gwarancji ubezpieczeniowej Sopockiego Towarzystwa
Ubezpieczen ERGO HESTIA Spoétka Akcyjna z siedziba w Sopocie nr 903006115340 z dnia
27 pazdziernika 2013 r.:

- na kwote 6.423,17 zt w przypadku niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy
z waznoscig w okresie od podpisania umowy do dnia 15 stycznia 2014 r.,

- na kwote 1.926,95 zl w przypadku nie usuni¢cia lub nienalezytego usunie¢cia wad lub
usterek z waznoscia w okresie od dnia dokonania odbioru przedmiotu umowy do 31 grudnia
2016.

Ogloszenie o udzieleniu zaméwienia przekazano do Biuletynu Zamoéwien Publicznych w dniu
5 listopada 2013 r. (nr 232007-2013).

Z postepowania sporzadzono protokét na druku ZP-WR. Protokdt sporzadzit Inspektora
w Wydziale Planowania Przestrzennego i Inwestycji (bioracy udzial w negocjacjach),
a zatwierdzit w dniu 6 listopada 2013 r. p. Wactaw K¢ska — Burmistrz Miasta Pyskowice.

Odbidr robo6t budowlanych wykonanych w ramach zamdéwienia uzupetniajacego.

Po dokonaniu przez zamawiajacego odbioréw czesciowych oraz odbioru koncowego
wykonanych, wykonawca z tytulu realizacji przedmiotu umowy nr PP1.272.005.2013 z dnia
28 pazdziernika 2013 r. wystawil nast¢pujace faktury VAT:

e nr FA/112/2013 z 10.12.2013 r. (wplyw do Urzgdu Miejskiego w Pyskowicach —
10 grudnia 2013 r.) na kwote 74.275,43 zi brutto (60.386,90 zt + 13.888,90 zi
[23% VAT]), zaptacono przelewem 31.12.2013 r.,

e nr FA/114/2013 z 17.12.2013 r. (wplyw do Urzgedu Miejskiego w Pyskowicach -
17 grudnia 2013 r.) na kwote 28.495,23 zt brutto (23.166,38 zt + 5.328,38 zt [23% VAT)),
zaptacono przelewem 30.12.2013 r., |

e nr FA/117/2013 z 30.12.2013 r. (wplyw do Urzedu Miejskiego w Pyskowicach —
30 grudnia 2013 r.) na kwotg 25.692,67 zt brutto (20.888,35 zt + 4.804,32 z} [23% VAT])),
zaplacono przelewem 31.12.2013 r.

Wydatki poniesione z tytulu zaplaty ww. faktur w ogdlnej kwocie 128.463,33 zi brutto

zaklasyfikowano — dziat 900 rozdziat 90019 paragraf 6050. Zadanie zaptacono ze $rodkow

wlasnych Miasta Pyskowice.
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Koszty poniesione w zwiagzku z realizacja wyzej opisanych zamoéwien (zaréwno
podstawowego, jak i uzupelniajacego) zostaly zaewidencjonowane na koncie 080-01-01-05 —
»Inwestycje (Srodki trwate w budowie)”, prowadzonym dla catego zadania inwestycyjnego
pn. ,Budowa kanalizacji sanitarnej, deszczowej i sieci wodociggowej na osiedlu przy
ul. Wieczorka — uzbrojenie dziatek”. Poniewaz roboty budowlane, zrealizowane w ramach
opisanych powyzej zamowienia podstawowego i uzupetniajgcego (oraz roboty zrealizowane
w latach wczesniejszych) nie wyczerpywaly zakresu prac przewidzianych w opracowaniu
projektowym, bedacym podstawg do wydania decyzji o pozwoleniu na budowg (w ramach
ww. pozwolenia przewiduje si¢ wykonanie kolejnych prac zwigzanych z wykonaniem
kanalizacji sanitarnej, deszczowej i sieci wodociggowej na osiedlu przy ul. Wieczorka),
inwestycja ewidencjonowana na koncie 080-01-01-05 nie zostata do dnia kontroli rozliczona.
W trakcie kontroli ustalono:

— Nie dopelniono obowigzku niezwlocznego, po zawarciu w dniu 23 kwietnia 2013 r.
umowy nr PP1.272.001.2013 (Nr rej. CRUiZ-0194/13) na realizacj¢ opisywanego zadania,
zamieszczenia ogloszenia o udzieleniu zamdéwienia w Biuletynie Zaméwien Publicznych.
Zgodnie z art. 95 ust.l ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych
(Dz.U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 z pdzn. zm.), jezeli warto$¢ zamdwienia lub umowy
ramowej jest mniejsza niz kwoty okres§lone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust.
8, zamawiajacy niezwlocznie po zawarciu umowy w sprawie zamowienia publicznego albo
umowy ramowej zamieszcza ogloszenie o udzieleniu zamoéwienia w Biuletynie Zamowien
Publicznych. Z wyjasnien Podinspektora w Wydziale Gospodarki Komunalnej i Ochrony
Srodowiska, zobowigzanej przez p. Wactawa Keska — Burmistrza Miasta Pyskowice, do
udzielenia odpowiedzi wynika: ,, Ustawa Prawo zamowien publicznych w art. 95 ust. 1 nie
okresla precyzyjnego terminu na przekazanie do publikacji ogloszenia o udzieleniu
zamowienia. Termin , niezwloczny” zgodnie ze Stownikiem jezyka polskiego oznacza ,, taki,
ktory powinien nastgpic w jak najkrotszym czasie” .

W wyroku z dnia 13 grudnia 2006 r., II CSK 293/06, LEX nr 453147, Sqd Najwyzszy
stwierdzil, ze , uzytego w art. 455 kc. terminu , niezwlocznie” nie nalezy utoisamiaé
z terminem natychmiastowym, termin ,, niezwlocznie” oznacza bowiem termin realny, majgcy
na wzgledzie okolicznosci miejsca i czasu, a takze regulacje zawarte w art. 354 i art. 355 Kc”
(podobnie w wyrokach SN: z dnia 22 marca 2001 r., V CKN 769/00 i z dnia 28 kwietnia
2004 r., V CK 461/03). Dlatego przy okreslaniu naleiytej starannosci nalezy uwzglednic
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W trakcie postgpowania nr RZP-007/2013 prowadzitlam 6 postepowan przetargowych,
aw kolejnych 6 postepowaniach z wolnej reki publikowalam ogloszenia o udzieleniu
zamowienia. W dniu podpisania umowy na przedmiotowe zadanie oglaszalam nastgpny
przetarg nieograniczony nr RZP-016/2013 skladajqcy sie z 7 czesci. Wigkszos¢ prowadzonych
postepowan dotyczyla biezqcego funkcjonowania gminy tj. utrzymanie zieleni, energii
elektrycznej, akcji zima, odbioru odpadow. Nie mogly by¢ one udzielone w innym czasie.
Diatego termin publikacji ogloszenia wynikal z obcigzenia obowigzkami stuzbowymi. Zgodnie
ze stanem faktycznym ogloszenie opublikowatam niezwlocznie, jak tylko bylo to mozliwe.
Poniewaz ogloszenie o udzieleniu zamowienia ma tylko charakter informacyjny, termin jego
publikacji nie rodzi skutkow zwigzanych z samym postgpowaniem, czynnosci zwigzane
z moimi obowigzkami stuzbowymi jakie prowadzitlam w czasie 24 dni (od dnia zawarcia
umowy do publikacji ogloszenia) wymagaly ode mnie catkowitego zaangazowania”.

Ogloszenie o udzieleniu ww. zamdéwienia RZP-007/2013 zamawiajgcy zamiescil w Biuletynie

Zamoéwien Publicznych w dniu 17 maja 2013 r. pod nr 79701-2013.

— W ogloszeniu o udzieleniu zamowienia uzupelniajgcego (oznaczonego: RZP-037/2013),
zamieszczonym w Biuletynie Zamowien Publicznym w dniu 5 listopada 2013 r. pod
numerem 232007-2013, w sekcji IV punkt IV.6, dotyczacej informacji o cenie wybrane;j
oferty oraz o ofertach z najnizszg i najwyzszg cena, wskazano cen¢ wybranej oferty (oraz
ofert¢ z najnizszg ceng i oferte z najwyzsza ceng) w kwocie 135.463,33 zl, ktéra byta
niezgodna z cena zaoferowang przez wykonawce¢ zadania podczas przeprowadzonych
negocjacji i ustalong w umowie — 128.463,33 zt.

Stosownie do art. 2 pkt 1 (w brzmieniu do 24 lipca 2014 r.) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamoOwien publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 z p6zn. zm.) w zwigzku z art. 3 ust.
1 pkt 1 ustawy (uchylonej z dniem 25 lipca 2014 r.) z dnia 5 lipca 2001 r. o cenach (Dz. U.
z2013 r., poz. 385), w informacji o cenie wybranej oferty winna by¢ wskazana wartosé
wyrazona w jednostkach pieni¢znych, ktora kupujacy jest obowiazany zaplacié
przedsigbiorcy za towar lub ushugg.

W powyzszym przypadku zamawiajacy zobowigzal si¢ do zaplacenia wynagrodzenia
wykonawcy za zrealizowanie zadanie w wysokosci 128.463,33 zt brutto, a nie jak
zamieszczono w ogloszeniu o udzieleniu zamdwienia 135.463,33 zI. W zwigzku
z zaproszeniem do negocjacji jednego wykonawcy cena wybranej oferty byla tozsama z oferta

Z najnizszg ceng i oferta z najwyzsza cena.
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Wyjasnien w powyzszej sprawie udzielita Podinspektor w Wydziale Gospodarki Komunalnej
i Ochrony Srodowiska, zobowigzana do ich ztozenia przez p. Wactawa Keska — Burmistrza
Miasta Pyskowice: ,, Informuje, iz doszlo z mojej strony do omytki pisarskiej. Podana przeze
mnie kwota, byla pierwotnie zaoferowanq przez wykonawcg zaproszonego do negocjacji
kwotq za jakq chcial on zrealizowaé zamdwienie. Kwote tg zamawiajgcy nastepnie
negocjowat. Informuje, ze bigd wynikal z przeoczenia, a we wszystkich rejestrach,
materialach czy w sprawozdaniu za rok 2013 widnieje kwota prawidlowa czyli 128.463,33 z1
brutto”.

Zgodnie z zakresem obowiazkow, zadania w zakresie sporzadzania i publikacji ogloszen
o udzieleniu zamdéwienia nalezalty do Podinspektor w Wydziale Gospodarki Komunalnej
i Ochrony Srodowiska (koordynatora ds. zamowien publicznych). Nadzér nad ww.

pracownikiem sprawowat naczelnik tego Wydziatu.

Pytania wraz z wyjasnieniami stanowig zalgcznik nr 1 do niniejszego protokotu kontroli.

Wykaz akt kontroli AK/610/9/15/111.2.2.2. stanowi zalgcznik nr 2 do protokotu.

2.3. Rozliczenie otrzymanych i udzielonych dotacji.
2.3.1. Wydatki z tytulu dotacji dla podmiotéw spoza sektora finanséw publicznych.
Kontrola objeto prawidlowos$¢ udzielenia w 2013 r. dotacji dla Caritas Diecezji

Gliwickiej — podmiotu spoza sektora finanséw publicznych oraz prawidlowosé jej

wykorzystania i rozliczenia przez ten podmiot. Sprawdzeniem objeto umowg dotacji

Nr KSiSS.8010.002.2013 o wsparcie realizacji zadania publicznego pod nazwa: ,,Swiadczenie

ustug pielegniarsko-pielggnacyjnych i rehabilitacyjnych na terenie Gminy Pyskowice”

zawartej w dniu 25 stycznia 2013 r. na kwote 125.000,00 zi.

Kontrol¢ przeprowadzono na podstawie nastgpujacych dokumentow:

- uchwaly Nr XXIV/171/2012 Rady Miejskiej w Pyskowicach z dnia 17 pazdziernika
2012r. w sprawie ,Programu Wspolpracy Gminy Pyskowice z organizacjami
pozarzagdowymi oraz podmiotami wymienionymi w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia
2003 r. o dziatalno$ci pozytku publicznego i o wolontariacie na 2013 r.”,

- ogloszenia otwartego konkursu ofert na wsparcie realizacji zadania publicznego Gminy

n
k

Pyskowice w roku 2013 w zakresie ochrony zdrowia i pomocy spoleczne;j,

b
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- Zarzadzenia Nr RZ.0050.009.2013 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 24 stycznia
2013r. w sprawie rozstrzygnigcia konkursu na zadanie pn. ,Swiadczenia ustug
pielegniarsko-pielegnacyjnych i rehabilitacyjnych na terenie gminy Pyskowice”,

- dokumentacji dotyczacej przeprowadzonego konkursu,

- oferty ztozonej przez Caritas Diecezji Gliwickiej,

- umowy dotacji,

- sprawozdan czgsciowych i koficowego z wykonania zadania,

- protokotu z kontroli dokumentacji dotyczacej dotacji,

- przelewow transz dotacji,

- ewidencji ksiggowej do konta 224 — , Rozliczenie udzielonych dotacji budzetowych” oraz
do konta 810 — ,,.Dotacje budzetowe, platnosci z budzetu srodkéw europejskich oraz srodki
z budzetu na inwestycje” za 2013 r.,

- sprawozdan rocznych Rb-28S z wykonania planu wydatkéw budzetowych jednostki
samorzadu terytorialnego za okres od poczatku roku do dnia 31 grudnia 2013 r.

Zgodnie z umowa dotacji KSiSS.8010.002.2013 z dnia 25 stycznia 2013 r., termin realizacji

zadania ustalono na okres od dnia 26 stycznia 2013 r. do 31 grudnia 2013 r. Zleceniodawca

zobowigzal si¢ do przekazania dotacji w czterech transzach odpowiednio: 31.500,00 zt do

18 lutego 2013 r.; 29.000,00 zt do 18 kwietnia 2013 r.; 30.000,00 zt do 18 lipca 2013 r,;

34.500,00 zt do 18 pazdziernika 2013 r. Wyzej wskazane terminy i kwoty przekazania transz

dotacji zostaty dotrzymane.

W umowie okreslono rowniez terminy zlozenia sprawozdan czesciowych:

- do 12 kwietnia 2013 r. za okres od 26 stycznia do 31 marca 2013 r;

- do 12 lipca 2013 r. za okres od 1 kwietnia do 30 czerwca 2013 r.;

- do 12 pazdziernika 2013 r. za okres od 1 lipca do 30 wrzes$nia 2013 r.;

- do 15 stycznia 2014 r. za okres od 1 pazdziernika do 31 grudnia 2013 r.

Natomiast sprawozdanie koncowe powinno zosta¢ sporzadzone i ztozone w terminie 30 dni

od dnia zakonczenia realizacji zadania publicznego, tj. do 30 stycznia 2014 r.

Wszystkie sprawozdania czg¢sciowe oraz sprawozdanie konicowe zostaly zlozone we

wskazanych terminach oraz byly zgodne ze wzorem okre§lonym w Rozporzadzeniu Ministra

Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 15 grudnia 2010 r. w sprawie wzoru oferty i ramowego

wzoru umowy dotyczacych realizacji zadania publicznego oraz wzoru sprawozdania

z wykonania tego zadania (Dz. U. z 2011 r. Nr 6, poz. 25). j %l’
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Zgodnie z zapisami umowy Zleceniodawca sprawuje kontrole prawidtowosci
wykonywania zadania publicznego przez Zleceniobiorce, w tym wydatkowania przekazanej
dotacji oraz $rodk6w wlasnych. Kontrola moze by¢ przeprowadzona w toku realizacji zadania
publicznego oraz po jego zakonczeniu do czasu ustania obowigzku wynikajacego
z przechowywania dokumentacji zwigzanej z realizacjg zadania przez okres 5 lat.

Kontrolujgcym przedlozono notatki z kontroli ww. zadania dokonywane w Stacji
Opieki Caritas w Pyskowicach w zakresie wykonywanych w danym dniu ustug objetych
dotacja. Kontroli dokonano w 2013 r. w dniach: 26 lutego, 25 marca, 23 kwietnia, 10 maja,
14 czerwca, 19 lipca, 27 wrzesnia, 21 listopada.

Po realizacji zadania przeprowadzono kontrole prawidtowosci wykorzystania srodkow

publicznych otrzymanych na realizacj¢ zadania za okres od dnia 26 stycznia 2013 r. do dnia

31 grudnia 2013 r. Sprawdzeniem objeto faktury dotyczace wydatkéw poniesionych na

realizacj¢ zadania publicznego z dotacji oraz $rodkow wiasnych. Nieprawidiowosci nie

stwierdzono.

Ponadto przedstawiono zeszyt kontroli zaje¢ za 2013 r. dotyczacy kontroli
przeprowadzania w danym dniu oraz ilosci oséb uczestniczacych w zajeciach dotowanych
przez Miasto prowadzonych przez stowarzyszenia i kluby.

Na sesji w dniu 30 kwietnia 2014 r. przedlozono Radzie Miejskiej w Pyskowicach
sprawozdanie z realizacji Programu Wspélpracy z Organizacjami Pozarzadowymi za rok
2013. Sprawozdanie to zostalo réwniez opublikowane w Biuletynie Informacji Publiczne;j
Urzedu Miejskiego w Pyskowicach w dniu 30 kwietnia 2014 r.

W toku kontroli ustalono, iz prowadzono ewidencj¢ szczegétowa do konta 224 —
»Rozliczenie dotacji budzetowych oraz platnosci z budzetu srodkow europejskich” wedlug
jednostek — Caritas Diecezji Gliwickiej oraz klasyfikacji budzetowej, zas nie w zakresie
przeznaczenia tych srodkéw - zadan. ’

W ewidencji konta 224 dla dotacji udzielonych w 2013 r. dla Caritas Diecezji Gliwickiej ujeto

kontrolowang dotacje w wysokosci 125.000 zt. Ponadto w ewidencji konta 224 do dotacji dla

Caritas Diecezji Gliwickiej ujeto inne dotacje dla tego podmiotu w tacznej kwocie 122.500 zi.

Jak wynika ze sprawozdania z realizacji programu wspotpracy za 2013 r. oraz przedtozonych

uméw podmiot ten otrzymat jeszcze dwie dotacje:

* na zadanie pn. ,,Swiadczenie ustug opiekuriczych i specjalistycznych ustug opiekuriczych
na tereniec Gminy Pyskowice” w kwocie 90.000,00 zI na podstawie umowy
Nr KSiSS.8122.001.2012 z dnia 31 grudnia 2012 r. Dotacj¢ zaplanowano w dziale 852 —
,Pomoc spoleczna”, rozdzial 85228 — ,Ustugi opiekuncze 1 specjalistyczne ushugi
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opiekuncze”, paragrafie 2360 ,Dotacje celowe 2z budzetu jednostki samorzadu
terytorialnego, udzielone w trybie art. 221 ustawy, na finansowanie lub dofinansowanie
zadan zleconych do realizacji organizacjom prowadzgcym dziatalno$¢ pozytku
publicznego”, ‘

* na zadanie pn. ,Prowadzenie $wietlicy socjoterapeutycznej dla dzieci z terenu Pyskowic
wczesci poludniowej miasta” w  kwocie 32.500,00 zt na podstawie umowy
Nr KSiSS.526.0001.2013 z dnia 9 stycznia 2013 r. Dotacje zaplanowano w dziale 851 —
»Ochrona zdrowia”, rozdzial 85154 — , Przeciwdziatanie alkoholizmowi”, paragrafie 2360
»Dotacje celowe z budzetu jednostki samorzadu terytorialnego, udzielone w trybie art. 221
ustawy, na finansowanie lub dofinansowanie zadan zleconych do realizacji organizacjom
prowadzacym dziatalno$¢ pozytku publicznego”.

Kontrolujgcym przedtozono ewidencje ww. dotacji za okres od 1 stycznia 2014 r. do

30 kwietnia 2015 r., z ktorej wynika, iz byla ona prowadzona jak w 2013 r. tj. wedhlug

jednostki - Caritas Diecezji Gliwickiej i klasyfikacji budzetowe;j.

Zgodnie z zasadami funkcjonowania tego konta zawartymi w zatgczniku nr 3 do
rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia S lipca 2010 r. w sprawie szczegélnych zasad
rachunkowosci oraz plandw kont dla budzetu panstwa, budzetow jednostek samorzadu
terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzagdowych zakladow budzetowych,
panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych jednostek budzetowych majacych
siedzibg poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 2013 r., poz. 289). Stosownie do
zapisbw ww. rozporzgdzenia ewidencja szczegdélowa prowadzona do konta 224 powinna
zapewnia¢ mozliwo$¢ ustalenia wartosci przekazanych dotacji oraz zaliczek z tytutu ptatnosci
z budzetu srodkoéw europejskich wedtug jednostek oraz przeznaczenia tych srodkow.

Za$ w zasadach funkcjonowania kont dla jednostki budzétowej — Urzad Miejski
w Pyskowicach stanowigcych zatgcznik Nr 4 do Zarzadzenia Nr RZ 0152-Fn/30/10
Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 29 grudnia 2010 r. w sprawie ustalenia dokumentacji
przyjetych zasad (polityki) rachunkowosci dla Urzedu Miejskiego w Pyskowicach oraz jego
zmian zapisano, iz ewidencja analityczna prowadzona do konta 224 umozliwia ustalenie
wartosci przekazanych dotacji, wedlug jednostek oraz wedtlug podziatek klasyfikacji
budzetowe;.

W zwigzku z powyzszym do p. Doroty Zieba — Skarbnika Miasta Pyskowice
zwrocono si¢ z zapytaniem o podanie przyczyny zapisow dokonanych w polityce
rachunkowosci w ww. zakresie i w konsekwencji nieprowadzenia ewidencji do przeznaczenia

tych srodkow. W odpowiedzi czytamy: ,,Opracowujgc zasady funkcjonowania konta 224
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w jednostce budietowej — Urzqd Miejski, wydawato sig, ze zapis w brzmieniu ,, Ewidencja
analityczna prowadzona do konta 224 umozliwia ustalenie wartosci przekazanych dotacyi,
wedlug jednostek oraz wedlug podzialek klasyfikacji budietowej” spetni wymdg
rozporzqdzenia w sprawie szczegdlnych zasad rachunkowosci (...) | pozwoli ustali¢ wartosé
przekazanych dotacji wg zadan.

Do chwili obecnej nie zdarzylo sie tak, zeby dotacje udzielane jednemu podmiotowi
kwalifikowaly sie do tej samej kiasyfikacji budzetowej. Zawsze kazda kolejna dotacja z uwagi
na cel byla uimowana w innej podzialce klasyfikacji budzetowe;.

Z uwagi jednak na fakt, iz moze si¢ zdarzyé sytuacja, w ktorej dwa rézne zadania bedq
miescic¢ si¢ w tej samej klasyfikacji budzetowej, zmienione zostanqg zapisy dotyczgce zasad
Sfunkcjonowania konta 224 i ewidencja bedzie prowadzona w sposob umozliwiajgcy ustalenie
wartoSci przekazanych dotacji wg przeznaczenia tych Srodkow, zgodnie z zapisami w/w
rozporzqdzenia.”

Wyjasnienia zostaly podpisane réwniez przez Inspektora Wydziatu Finansowo-Budzetowego
Urzedu Miejskiego, zajmujgcego si¢ zgodnie z zakresem czynnosci ksiegowaniem wydatkow
budzetowych. Nadzér nad nim sprawuje Naczelnik Wydziatu Finansowo-Budzetowego.
Zgodnie z zakresem czynnos$ci opracowywanie projektow wydawanych przez kierownika
jednostki dotyczacych prowadzenia rachunkowosci, a w szczegélnosci zakladowego planu
kont nalezy do p. Doroty Zi¢gba — Skarbnika Miasta Pyskowice.

Przekazana w 2013 r. dotacja na zadanie pn. ,,Swiadczenie ustug pielegniarsko-
pielegnacyjnych i rehabilitacyjnych na terenie Gminy Pyskowice” w kwocie 125.000 zi
zostala ujeta w sprawozdaniu Rb-28S z wykonania planu wydatkéw budzetowych w dziale
851 — ,,Ochrona zdrowia”, rozdziale 85195 — , Pozostala dzialalno$¢”, paragrafie 2360 —
,Dotacje celowe z budzetu jednostki samorzadu terytorialnego, udzielone w trybie art. 221
ustawy, na finansowanie lub dofinansowanie zadan zleconych do realizacji organizacjom

prowadzgcym dziatalno$¢ pozytku publicznego”.

Pytania wraz z wyjasnieniami stanowig zalgcznik nr 1 do niniejszego protokotu kontroli.

Wykaz akt kontroli AK/610/9/15/111.2.3.1. stanowi zalgcznik nr 2 do protokotu. (
A

I

-
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3. Dlug publiczny, przychody i rozchody budzetu.

Ogdblne dane zwigzane z dlugiem

Zgodnie z art. 242 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U.
22013 r., poz. 885 z pézn. zm.) na koniec roku budzetowego wykonane wydatki biezace nie
mogg by¢ wyzsze niz wykonane dochody biezace powickszone o nadwyzke budzetows z lat

ubieglych i wolne srodki. Relacja ta w latach 2011-2014 zostata spetniona, co przedstawia

ponizsza tabela:

Rok 2011 2012 2013 2014
Wydatki biezace 46 975 732,71 46 754 278,81 47 681 150,44 48 711 826,74
Dochody biezace 45 169 432,39 46 514 219,94 49 173 658,88 49 902 516,33

Nadwyzka z lat 3305 106,13 977 761,12 ; ]
ubieglych
Wolne $rodki 1038 523,01 1295 542,23 1138 561,32 887 031,20

W latach 2011-2014 wykonany wynik budzetu oraz zrodla finansowania deficytu
w przypadku jego wystgpienia byly nastepujace:

Rok 2011 2012 2013 2014

Nadwyzka / Deficyt -2 306 325,79 - 1686 713,63 149 772,88 269 284,48
Finansowanie

deficytu 2306 325,79 1686 713,63 - -

Z tego:

Nadwyzka z lat 2 306 325,79 977 761,12 ; 3
ubieglych

Wolne $rodki - 685 469,90 - -
Kredyty i pozyczki - 23 482,61 - -

W uchwale budzetowej na 2015 r. (uchwala nr III/15/2015 Rady Miejskiej
w Pyskowicach z dnia 8 stycznia 2015 r.) zaplanowano dochody biezace w wysokosci
51.954.001,70 z1; wydatki biezace w wysokosci 52.376.888,93 zt. Przychodami budzetu beda
wolne $rodki, o ktéorych mowa w art. 217 ust. 2 pkt 6 ustawy o finansach publicznych
(573.982,23 zl). Zrédlem rozchodéw beda sptaty kredytéw oraz pozyczek (379.120,00 zb).
Zaplanowany deficyt budzetowy w wysokosci 194.862,23 zt zostanie sfinansowany
przychodami pochodzacymi z wolnych $rodkéw jako nadwyzki $rodkéw pieni¢znych na
rachunku budzetu gminy, wynikajacych z rozliczen kredytéw i pozyczek z lat ubiegltych.

Zgodnie z Wieloletnig Prognoza Finansowa Miasta Pyskowice na lata 2015-2018
(uchwata nr I11/14/2015 Rady Miejskiej w Pyskowicach z dnia 8 stycznia 2015 r.) wskaznik
sptaty zobowigzan okreslony w art. 243 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 885 z pdzn. zm.) zostal spelniony. , 7Q \9‘,&
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Wolne srodki rozumiane jako nadwyzki srodkdw pienieznych na rachunku biezacym
budzetu Miasta, wynikajace z rozliczen kredytow i pozyczek za lata 2011-2013 wykazano
w sprawozdaniu Rb-NDS o nadwyzce/deficycie odpowiednio za 2012 r., 2013 r. oraz 2014 r.
Jak wynika z bilansu z wykonania budzetu Miasta Pyskowice sporzadzonego na dzien
31.12.2011 r,, 31.12.2012 r., 31.12.2013 r. oraz z ewidencji ksiegowej do odpowiednich kont
za wskazane lata wystapity wolne srodki w wysokosci wykazanej w sprawozdaniu Rb-NDS
o nadwyzce/deficycie w kolumnie wykonanie w pozycji D.17 — inne zrodta (w 2014 r.
pozycja D.16 — wolne srodki, o ktérych mowa w art. 217 ust. 2 pkt 6 ustawy o finansach
publicznych).

Zadluzenie

W latach objetych kontrolag dtug Miasta przedstawial si¢ nastepujaco:

Rok 2011 2012 2013 2014
Zobowigzania we 1295 542,23 1847 513,83 144621083 867 680,53
Wskaznik na koniec 2,65% 3,76% 2,81%
okresu (art. 170 ust. 1 dochodow dochodéw dochodéw -
i2ufpz2005r.) wykonanych wykonanych wykonanych
Kredyty i pozyczki 1295 542,23 1 847 513,83 1446210,83 867 680,53
Wymagalne 0,00 0,00 0,00 0,00
zobowigzania

Miasto jest cztonkiem zwiazku mig¢dzygminnego: KZK GOP w Katowicach.
W okresie objetym kontrolg zwigzek ten nie posiadat zadtuzenia.

Na terenie miasta nie funkcjonuje samodzielny publiczny zaktad opieki zdrowotnej
nadzorowany przez Miasto Pyskowice.

W toku kontroli uzyskano pisemng informacj¢ od p. Wactawa Ke¢ska — Burmistrza
Miasta Pyskowice oraz p. Doroty Zigba — Skarbnika Miasta Pyskowice, iz Miasto Pyskowice
nie zawieralo uméw o partnerstwie publiczno-prywatnym, uméw sprzedazy, w ktérych cena
platna bylaby w ratach, uméw leasingu czy umoéw nienazwanych o terminie zaptaty dtuzszym
niz rok, zwigzanych z finansowaniem ustug, dostaw, robdt budowlanych, wywotujacych
skutki ekonomiczne podobne do umowy pozyczki lub kredytu.

W latach 2011-2014 Miasto Pyskowice zaciagnelo jednag pozyczke dtugoterminowsa
ijeden kredyt dilugoterminowy, oprécz tego splacalo pozyczki zaciagnie¢te w latach
wezesniejszych.

W kwestii zaciaganych pozyczek i kredytu sprawdzeniem objeto prawidtowos¢ ujecia
danych na kontach 260 — ,,Zobowigzania finansowe” oraz 134 — ,Kredyty bankowe”

(wg stanu na 31 grudnia 2011 r., 31 grudnia 2012 r., 31 grudnia 2013 r. i 31 grudnia 2014 r.)
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iich wykazanie w Rb-Z - kwartalnym sprawozdaniu o stanie zobowigzan wg tytuldw
dluznych oraz gwarancji i porgczen wedtug stanu na koniec IV kwartatu 2011 r., IV kwartatu
2012 r., IV kwartalu 2013 r. oraz IV kwartalu 2014 r. Sprawdzeniem obj¢to réwniez
prawidlowos$¢ ujecia przychodéw i rozchodéw w sprawozdaniu kwartalnym Rb-NDS
o nadwyzce/deficycie jednostki samorzadu terytorialnego za okres od poczatku roku do dnia
31 grudnia 2011 r., 31 grudnia 2012 r., 31 grudnia 2013 r. oraz 31 grudnia 2014 r.

Kontrola objeto nastepujaca dokumentacje: Rb-Z - kwartalne sprawozdanie o stanie
zobowigzan wg tytulow dluznych oraz gwarancji i poreczen wedlug stanu na koniec
IV kwartalu 2011 r., IV kwartatu 2012 r., IV kwartatu 2013 r. oraz IV kwartalu 2014 r.;
sprawozdanie kwartalne Rb-NDS o nadwyzce/deficycie jednostki samorzadu terytorialnego
za okres od poczatku roku do dnia 31 grudnia 2011 r., 31 grudnia 2012 r., 31 grudnia 2013 r.,
31 grudnia 2014 r. oraz ewidencje ksiggowa do konta 134 — , Kredyty bankowe” i konta 260 —
»Z.obowigzania finansowe” za 2011 r., 2012 r., 2013 r. oraz 2014 r.

W powyzszym zakresie uwag nie wniesiono.

Sprawdzeniem objeto prawidlowos¢ zaciagnigcia jednej pozyczki oraz jednego
kredytu zgodnie z obowigzujacymi w tym zakresie uchwalami Rady Miejskiej
w Pyskowicach, prawidlowos¢ ich ujecia w ewidencji ksiggowej i wykazywania zobowigzan
z tego tytulu w sprawozdaniach oraz terminowos¢ ich sptat.

Kontrole przeprowadzono na podstawie:

- uchwat Rady Miejskiej w Pyskowicach w sprawie zaciggnigcia kredytu oraz pozyczki;

- uchwat Rady Miejskiej w Pyskowicach w sprawie budzetu na 2011 r., 2012 r., 2013 r,,
2014 r.ina 2015 r. wraz ze zmianami;

- umowy pozyczki wraz z aneksami;

- umowy kredytu;

- ewidencji ksiegowej do konta 134 — ,Kredyty bankowe” oraz 260 — ,Zobowiazania
finansowe” za 2011 r., 2012 r., 2013 r. oraz 2014 r.;

- sprawozdan kwartalnych Rb-Z - kwartalnych o stanie zobowigzan wg tytuléw dtuznych
oraz gwarancji i poreczen za kontrolowane okresy;

- sprawozdan kwartalnych Rb-NDS o nadwyzce/deficycie jednostki samorzadu
terytorialnego za kontrolowane okresy;

- Uchwal III Skiladu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach
1l
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Pozyczka z WFOSiGW zaciagnieta w 2011 r.

Pozyczka przeznaczona na realizacj¢ zadania pod nazwg: ,,Modernizacja zrédet ciepta
budynkow indywidualnych realizowana w ramach Programu ograniczenia niskiej emisji dla
Gminy Pyskowice — I etap” zostala zaciggni¢ta na podstawie uchwaly NrIV/32/11 Rady
Migjskiej w Pyskowicach z dnia 3 lutego 2011 r. W uchwale Rada Miejska postanowita
zaciagng¢ w 2011 r. pozyczke z Wojewddzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej w wysokosci 570.600,00 zt. W uchwale postanowiono, iz splata
pozyczki bedzie nastgpowala w latach 2012-2017 z dochod6w wiasnych gminy.

Uchwatg Nr 4100/111/123/2011 z dnia 6 lipca 2011 roku III Sktadu Orzekajacego Regionalnej
Izby Obrachunkowej w Katowicach, wydano pozytywna opini¢ o mozliwosci splaty przez
Miasto Pyskowice pozyczki.
Umowa pozyczki nr 191/2011/61/0A/poe/P zostala zawarta w dniu 20 lipca 2011 r.
pomigdzy Gming Pyskowice reprezentowang przez p. Wactawa K¢ska — Burmistrza Miasta
Pyskowice przy kontrasygnacie p. Doroty Zigba — Skarbnika Miasta Pyskowice
a Wojewddzkim Funduszem Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Katowicach.
W umowie okreslono, iz pozyczka zostanie przelana w dwoch ratach w  kwotach:
405.000,00 zt do dnia 1 sierpnia 2011 r. oraz 165.600,00 zt do dnia 1 pazdziernika 2011 r.
Pozyczkobiorca zobowigzany zostal do splaty pozyczki w 20 ratach, poczawszy od
1 pazdziernika 2012 r. do 1 lipca 2017 r.
Umoweg pozyczki zmieniono nast¢pujacymi aneksami:
1) w dniu 28 listopada 2011 r. zostal zawarty aneks nr 1 do umowy pozyczki zmieniajacy
harmonogram wyptaty pozyczki: 1 raty w dniu 2 sierpnia 2011 r. oraz 2 raty do dnia
30 listopada 2011 r.,
2) ancksem nr 2 z dnia 16 stycznia 2012 r. zmieniono m.in. termin wyplaty drugiej raty
pozyczki na dzien 31 marca 2012 r.,
3) w dniu 19 wrzesnia 2012 r. zmieniono aneksem nr 3 wysoko$¢ pozyczki do 554.501,60 zi,
termin i kwote wyptaty ostatniej raty pozyczki tj. 149.501,60 zt w dniu 6 sierpnia 2012 r. oraz
kwote splaty ostatniej raty, ,
4) aneksem nr 4 z dnia 6 grudnia 2012 r. zmieniono termin udzielenia pozyczki oraz
harmonogram jej sptat. Termin rozpoczgcia splaty pozyczki ustalono na dzien 24 wrzesnia
2012 r., za$ zakonczenie splaty do dnia 15 lipca 2017 r. ,
W budzecie na 2011 r. i 2012 r. zaplanowano przychody z tyfuiu ww. pozyczki. Rozchody
z tytutu splat zostaly zaplanowane w budzetach na 2012 r., 2013 r., 2014 r. 1 2015 r. n
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Sprawdzeniem objeto lacznie trzy przelewy splat rat pozyczki za miesiace: wrzesien 2012 r.,
kwiecien 2013 r., czerwiec 2014 r. Wszystkie raty sptacono w terminie zgodnym z umowa
pozyczki.

W ewidencji ksiggowej do konta 260 za 2011 r., 2012 r., 2013 r. i 2014 r. ujeto kwoty
zaciagnigtej pozyczki, jak i splaty rat pozyczki w sprawdzanych okresach.

Kredyt zaciggniety w 2012 r.

W dniu 17 pazdziernika 2012 r. Rada Miejska w Pyskowicach uchwalg nr
XXIV/175/2012 postanowita zaciaggnaé¢ dlugoterminowy kredyt bankowy w wysokosci
600.000,00 zt na finansowanie planowanego deficytu budzetu miasta. Postanowiono, iz
kredyt bedzie sptacany w latach 2013-2017 z dochodéw wlasnych Gminy Pyskowice.
Przychody z tytulu tego kredytu zostaly zaplanowane w budzecie gminy na 2012 rok,
z zachowaniem limitow ustalonych przez Rad¢ Miejska w uchwale budzetowe;.

Uchwalg Nr 4100/111/181/2012 z dnia 13 listopada 2012 roku IIT Skiadu Orzekajacego
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach, wydano pozytywng opini¢ o mozliwosci
splaty przez Miasto Pyskowice ww. kredytu.

Umowa o kredyt obrotowy nr 316-30050-1028-0005 w wysokosci 600.000,00 zl zostata
zawarta w dniu 13 grudnia 2012 roku pomiedzy Gming Pyskowice reprezentowana przez
p. Wiestawa Leszczynskiego — Zastgpce Burmistrza Miasta Pyskowice przy kontrasygnacie
p. Doroty Zigba — Skarbnika Miasta Pyskowice a Bankiem Spoéldzielczym w Gliwicach
Oddzial Pyskowice. Kredytu udzielono zgodnie z wynikiem przeprowadzonego postgpowania
w trybie przetargu nieograniczonego. W umowie okreslono, iz kredyt zostanie uruchomiony
jednorazowo w okresie od dnia 13 grudnia 2012 r. do 17 grudnia 2012 r. r. przelewem na
rachunek Gminy na podstawie pisemnej dyspozycji. Kredytobiorca zobowigzany zostat do
splaty kredytu w 60 ratach miesiecznych w okresie od 28 stycznia 2013 r. do 12 grudnia
2017 r. Kredyt zabezpieczono wekslem wlasnym in blanco wraz z deklaracja wekslows.
Zaprowadzono ewidencje pozabilansowg zobowigzan warunkowych zwigzanych
z zaciagnietymi kredytami, ktorych zabezpieczeniem dla banku jest weksel in blanco oraz
deklaracja wystawcy weksla in blanco, w ktorej ujeto weksel in blanco do ww. kredytu.
Sprawdzeniem objeto trzy przelewy splat rat kredytu za miesigce: marzec 2013 r., styczen
2014 r. oraz marzec 2014 r. Raty splacono w terminie zgodnym z umowa kredytu.

W ewidencji ksiegowej do konta 134 — , Kredyty bankowe” za 2012 r., 2013 i 2014 r. uj¢to
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kwoty zaciggni¢tego kredytu, jak i jego splaty.





IV. GOSPODARKA MIENIEM.

1. Gospodarka mieniem komunalnym.

W  jednostce obowigzuje uchwata nr XXXIV/261/2009 Rady Miejskiej
w Pyskowicach z dnia 29 kwietnia 2009 r. w sprawie okreslenia zasad zbywania i obcigzania
nieruchomosci oraz ich wydzierzawiania lub wynajmowania (opublikowana w Dzienniku
Urzedowym Wojewodztwa Slaskiego Nr 107, poz. 2365 z dnia 22 czerwca 2009 r.),
zmieniona uchwatami Rady Miejskiej w Pyskowicach: nr XXIX/225/2013 z dnia 20 marca
2013 r. wynajmowania (opublikowana w Dzienniku Urzedowym Wojewddztwa Slaskiego
2013 r., poz. 2850 z dnia 27 marca 2013 r.) i nr XLIV/354/2014 z dnia 25 czerwca 2014 r.
(opublikowang w Dzienniku Urzedowym Wojewodztwa Slaskiego 2014 r., poz. 3668 z dnia
7 lipca 2014 r.).

Zgodnie z § 1 ust. 2 rozdziatu I ww. uchwaty, w zakresie zbywania nieruchomosci
gruntowych, innych niz dzialki przylegte, nabywania nieruchomosci, zamiany lub darowizny,

Burmistrz Miasta moze dokonywa¢é tych czynnosci po uzyskaniu zgody Rady Miejskie;.

1.1 Sprz‘edai nieruchomosci.

Sprawdzeniem objeto  prawidlowo$¢ przeprowadzenia procedur sprzedazy
nieruchomosci stanowiacych wiasnos¢ Gminy Pyskowice w latach objetych kontrola:
czterech sprzedazy w drodze przetargu ustnego nieograniczonego oraz jednej sprzedazy
w drodze bezprzetargowej. '

Kontrol¢ przeprowadzono m.in. na podstawie nastepujacych dokumentéw:

- Zarzadzen Burmistrza Miasta Pyskowice w sprawie opublikowania wykazéw nieruchomosci
przeznaczonych do sprzedazy,

- Zarzadzen Burmistrza Miasta Pyskowice w sprawie ogtoszenia przetargéw,

- ogloszen o przetargach ustnych nieograniczonych na sprzedaz nieruchomosci bgdacych
wlasnos$cig Gminy Pyskowice,

- operatow szacunkowych,

- protokotéw uzgodnien,

- dokumentacji przetargowej,

- aktéw notarialnych,

- przelewdw bankowych, ,

- wydrukow z ewidencji ksiggowej,

- dokumentéw, dotyczacych wykreslenia zbytych nieruchomosci ze stanu srodkéw trwatych.
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» A. Sprzedaz nieruchomosci gruntowej niezabudowanej polozonej w Pyskowicach, obreb

Pyskowice, przy ul. Jana III Sobieskiego — dziatki nr 1/143 o pow. 627 m%, w drodze

przetargu ustnego nieograniczonego (dzialka objeta KW nr GL1G/00062482/1

prowadzong przez Sad Rejonowy w Gliwicach VIII Wydzial Ksiag Wieczystych).

Zgode na zbycie przedmiotowej dzialki, z przeznaczeniem pod budownictwo
mieszkaniowe wraz z ustugami towarzyszacymi, Rada Miejska w Pyskowicach wyrazita
wuchwale nr LII/389/10 z dnia 20 pazdziernika 2010 r. Wyceny nieruchomos$ci dokonat
rzeczoznawca majgtkowy 5 lipca 2012 r. na kwote 92.075,00 zt. Wykaz nieruchomosci
przeznaczonych do sprzedazy, stanowigcy zalgcznik do Zarzadzenia Nr RZ.0050.116.2012
Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 26 lipca 2012 r., wywieszono na tablicy ogloszen
Urzedu Miejskiego w Pyskowicach w okresie od 27 lipca do 17 sierpnia 2012 r. oraz
zamieszczono na stronie internetowej urzedu. Informacje o wywieszeniu tego wykazu podano
do publicznej wiadomosci przez ogloszenie w prasie lokalnej (,,Przegladzie Pyskowickim”).
Ogloszenie o I przetargu ustnym nieograniczonym opublikowano w dniu 14 wrzesnia 2012 r.
(ogloszenie ukazalo si¢ w,Gazecie Wyborczej”). Termin przetargu ustalono na dzien
16 pazdziernika 2012 r. godz. 11?° (cena wywolawcza: 92.075,00 zt; wadium: 10.000,00 z}).
Do przeprowadzenia przetargu, Zarzgdzeniem Nr RZ.0050.0032.2012 Burmistrza Miasta
Pyskowice z dnia 15 lutego 2012 r. ze zmiang wprowadzong Zarzgdzeniem
Nr RZ.0050.180.2012 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 16 pazdziernika 2012 r., zostata
powotlana 4 osobowa Komisja Przetargowa. W zwigzku z brakiem wptat wadium przetarg
zakonczyt si¢ wynikiem negatywnym. Protokét nr 21/2012 z I przetargu ustnego
nieograniczonego na sprzedaz omawianej nieruchomosci sporzadzono w dniu 16 pazdziernika
2012 r., natomiast w dniu 24 pazdziernika 2012 r. na tablicy ogtoszen wywieszono informacj¢
o wyniku przetargu. W dniu 14 grudnia 2012 r. ogloszono II przetarg ustny nieograniczony na
zbycie przedmiotowej nieruchomosci (ogloszenie ukazato si¢ w,,Gazecie Wyborczej” oraz
w ,,Przegladzie Pyskowickim™). Podstawa do ogloszenia II przetargu bylo Zarzadzenie
Nr RZ.0050.194.2012 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 7 listopada 2012 r. Termin II
przetargu ustalono na dzieni 23 stycznia 2013 r. godz. 10°° (cena wywolawcza: 90.000,00 zk;
wadium: 9.000,00 z}). ). Do przeprowadzenia przetargu, Zarzadzeniem Nr RZ.0050.005.2013
Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 11 stycznia 2013 r., zostala powotana 4 osobowa
Komisja Przetargowa. W wyznaczonym terminie wadium w wymaganej wysokosci wniesli
3 oferenci, ktorzy zostali dopuszczeni do udziatlu w przetargu. Oferent, ktory wygrat przetarg,
zalicytowal kwote 120.000,00 zt (bez podatku VAT). Protokét nr 2/2013 z I przetargu

ustnego nieograniczonego na sprzedaz omawianej nieruchomosci spisano w dniu 23 stycznia
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2013 r. W dniu 24 stycznia 2013 r. podano do publicznej wiadomosci informacje¢ o wyniku
przetargu. Oferent, ustalony jako nabywca nieruchomosci, w dniu 25 stycznia 2013 r.
pisemnie poinformowat p. Waclawa Keska — Burmistrza Miasta Pyskowice o rezygnacji
zkupna dzialki z powodu naglego zaistnienia nadzwyczajnej sytuacji rodzinnej. W wyniku
powyzszej sytuacji, na okres od 1 lutego do 11 lutego 2013 r., w siedzibie Urzedu Miejskiego
w Pyskowicach wywieszono skorygowang informacj¢ o wyniku przetargu. W dniu 20 lutego
2013 r. ogloszono kolejny przetarg ustny nieograniczony na zbycie przedmiotowe;j
nieruchomosci (ogloszenie ukazalo si¢ w,Dzienniku Zachodnim™). Termin kolejnego
przetargu ustalono na dzieri 26 marca 2013 r. godz. 10* (cena wywolaweza: 90.000,00 zt;
wadium: 9.000,00 zt). ). Przetarg przeprowadzita 4 osobowa Komisja Przetargowa, powolana
Zarzadzeniem Nr RZ.0050.005.2013 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 11 stycznia 2013 r.
W wyznaczonym terminie wadium w wymaganej wysokosci wniost 1 oferent, ktory zostat
dopuszczony do udzialu w przetargu. Oferent zaoferowat jedno minimalne postgpienie
(900,00 zt) powyzej ceny wywolawczej, co dalo kwote (cene zakupu nieruchomosci)
90.900,00 zI netto. Protokot nr 7/2013 z kolejnego przetargu ustnego nieograniczonego na
sprzedaz omawianej nieruchomosci spisano w dniu 26 marca 2013 r. W dniu 3 kwietnia
2013 r. podano do publicznej wiadomosci informacje o wyniku przetargu. O miejscu
i terminie zawarcia umowy, osobe ustalong jako nabywce nieruchomosci, zawiadomiono
pismem z dnia 8 kwietnia 2013 r. Umoweg sprzedazy w formie aktu notarialnego Rep. A
nr 1412/2013 zawarto w dniu 10 kwietnia 2013 r. Oswiadczenie woli w imieniu Gminy
Pyskowice zlozyla, posiadajgca stosowne petnomocnictwo, Naczelnik Wydzialu Gospodarki
Nieruchomosciami i Rolnictwa. Zbyta nieruchomos$é¢, tj. dziatka nr 1/143, poleceniem
ksiegowania z dnia 12 kwietnia 2013 r., na podstawie dokumentu PT/6/2013 z 5 kwietnia
2013 r. zostata wyksiegowana ze stanu $rodkéw trwatych — konto 011-01-01 —,,Srodki trwate
finansowane ze srodkow wilasnych”, pod datg 12 kwietnia 2013 r.

= B. Sprzedaz nieruchomosci gruntowej niezabudowanej potozonej w Pyskowicach, obreb

Pyskowice, przy ul. Jana III Sobieskiego — dzialki nr 1/74 o pow. 660 m*, w drodze

przetargu ustnego nieograniczonego (dziatka objeta KW nr GL1G/00048985/3

prowadzona przez Sad Rejonowy w Gliwicach VIII Wydzial Ksiag Wieczystych).

Zgode na zbycie przedmiotowej dziatki, z przeznaczeniem pod budownictwo
mieszkaniowe wraz z ustugami towarzyszgcymi, Rada Miejska w Pyskowicach wyrazita
w uchwale nr LII/389/10 z dnia 20 pazdziernika 2010 r. Wyceny nieruchomosci dokonat
rzeczoznawca majatkowy 5 lipca 2012 r. na kwote 82.150,00 zi. Wykaz nieruchomosci

rzeznaczonych do sprzedazy, stanowiacy zalgcznik do Zarzgdzenia Nr RZ.0050.116.2012
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Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 26 lipca 2012 r., wywieszono na tablicy ogloszen
Urzedu Miejskiego w Pyskowicach w okresie od 27 lipca do 17 sierpnia 2012 r. oraz
zamieszczono na stronie internetowej urzedu. Informacje o wywieszeniu tego wykazu podano
do publicznej wiadomosdci przez ogloszenie w prasie lokalnej (,,Przegladzie Pyskowickim”™).
Ogloszenie o I przetargu ustnym nieograniczonym opublikowano w dniu 14 wrzesnia 2012 r.
(ogloszenie ukazalo si¢ w,Gazecie Wyborczej”). Termin przetargu ustalono na dzieh
16 pazdziernika 2012 r. godz. 10 (cena wywotawcza: 82.150,00 zt; wadium: 9.000,00 z1).
Do przeprowadzenia przetargu, Zarzadzeniem Nr RZ.0050.0032.2012 Burmistrza Miasta
Pyskowice z dnia 15 lutego 2012 r. ze zmiang wprowadzong Zarzadzeniem
Nr RZ.0050.180.2012 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 16 pazdziernika 2012 r., zostata
powotlana 4 osobowa Komisja Przetargowa. W zwiazku z brakiem wptat wadium przetarg
zakonczyl si¢ wynikiem negatywnym. Protokét nr 19/2012 zIprzetargu ustnego
nieograniczonego na sprzedaz omawianej nieruchomosci sporzadzono w dniu 16 pazdziernika
2012 r., natomiast w dniu 24 kwietnia 2012 r. na tablicy ogloszen wywieszono informacjg
o wyniku przetargu. W dniu 14 grudnia 2012 r. ogloszono II przetarg ustny nieograniczony na
zbycie przedmiotowej nieruchomosci (ogloszenie ukazalo si¢ w,,Gazecie Wyborczej” oraz
w ,,Przegladzie Pyskowickim”). Podstawa do ogloszenia II przetargu bylo Zarzadzenie
Nr RZ.0050.194.2012 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 7 listopada 2012 r. Termin II
przetargu ustalono na dzien 23 stycznia 2013 r. godz. 10% (cena wywolawcza: 80.000,00 zt;
wadium: 8.000,00 zl). ). Do przeprowadzenia przetargow w 2013 r., Zarzadzeniem Nr
RZ.0050.005.2013 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 11 stycznia 2013 r., zostaly powotane
dwie 4 osobowe Komisje Przetargowe. W zwiazku z brakiem wptat wadium, réwniez II
przetarg zakonczyt si¢ wynikiem negatywnym. Protokét nr 1/2013 z1I przetargu ustnego
nieograniczonego na sprzedaz omawianej nieruchomosci sporzadzono w dniu 23 stycznia
2013 r., natomiast w dniu 31 stycznia 2013 r. na tablicy ogloszenh wywieszono informacje
o wyniku przetargu. III przetarg ustny nieograniczony na zbycie przedmiotowej
nieruchomosci ogloszono w dniu 16 maja 2013 r. (ogloszenie ukazalo si¢ w,,Dzienniku
Zachodnim”). Podstawa do ogloszenia II przetargu bylo Zarzadzenie Nr RZ.0050.079.2013
Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 14 maja 2013 r. Termin III przetargu ustalono na dzien
17 czerwca 2013 r. godz. 10% (cena wywolawcza: 65.000,00 zt; wadium: 6.500,00 zt).
W zwigzku z brakiem wptat wadium, takze III przetarg zakonczy? si¢ wynikiem negatywnym.
Protokét nr 13/2013 z III przetargu ustnego nieograniczonego na sprzedaz omawianej
nieruchomosci sporzadzono w dniu 17 czerwca 2013 r., natomiast w dniu 25 czerwca 2013 r.

na tablicy ogloszefh wywieszono informacj¢ o wyniku przetargu.
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W dniu 6 listopada 2013 r. ponownie podano do publicznej wiadomosci wykaz
nieruchomosci przeznaczonych do sprzedazy. Wykaz stanowil zalacznik do Zarzadzenia
Nr RZ.0050.200.2013 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 6 listopada 2013 r. i wywieszono
go na tablicy ogloszern Urzedu Miejskiego w Pyskowicach w okresie od 7 listopada do
29 listopada 2013 r. oraz zamieszczono na stronie internetowej urzedu. Informacje
0 wywieszeniu tego wykazu podano do publicznej wiadomosci przez ogloszenie w prasie
lokalne;j (,,Przegladzie Pyskowickim™). Dokonano ponownej wyceny nieruchomosci w formie
operatu szacunkowego na dzien 9 wrzesnia 2013 r. na kwote 66.878,00 zt. Ogloszenie
o I przetargu ustnym nieograniczonym opublikowano w dniu 12 marca 2014 r. (ogloszenie
ukazato si¢ w,Dzienniku Zachodnim”™). Termin przetargu ustalono na dzien 16 kwietnia
2014r. godz. 10 (cena wywolawcza: 66.878,00 zi; wadium: 6.700,00 z}). Przetarg
przeprowadzita 4  osobowa  Komisja  Przetargowa, powotana  Zarzadzeniem
Nr RZ.0050.003.2014 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 7 stycznia 2014 r.
W wyznaczonym terminie wadium w wymaganej wysokosci wniost 1 oferent, ktory zostat
dopuszczony do udzialu w przetargu. Oferent zaoferowal jedno minimalne postgpienie
(700,00 zt) powyzej ceny wywolawczej, co dato kwote (cen¢ zakupu nieruchomosci)
67.578,00 zt netto. Protokdt z I przetargu ustnego nieograniczonego na sprzedaz omawiane;j
nieruchomosci spisano w dniu 16 kwietnia 2014 r. W dniu 24 kwietnia 2014 r. podano do
publicznej wiadomosci informacje o wyniku przetargu. O miejscu i terminie zawarcia
umowy, osob¢ ustalong jako nabywce¢ nieruchomosci, zawiadomiono pismem z dnia
22 kwietnia 2014 r. Umowe sprzedazy w formie aktu notarialnego Rep. A nr 829/2014
zawarto w dniu 29 kwietnia 2014 r. Oswiadczenie woli w imieniu Gminy Pyskowice ztozyla,
posiadajaca stosowne pelnomocnictwo, Naczelnik Wydziatu Gospodarki Nieruchomosciami
i Rolnictwa. Zbyta nieruchomo$¢, tj. dziatka nr 1/74, poleceniem ksi¢gowania z dnia 5 maja
2014 r., na podstawie dokumentu PT/3/2014 z 29 kwietnia 2014 r. zostata wyksiggowana ze
stanu $rodkéw trwatych — konto 011-01-01 - ,Srodki trwale finansowane ze $rodkow
wilasnych”, pod data 30 kwietnia 2014 r.

s C. Sprzedaz nieruchomosci gruntowej niezabudowanej polozonej w Pyskowicach, obreb

Pyskowice, przy ul. Zielonej — dzialki nr 1055/46 o pow. 106 m?, w_drodze

bezprzetargowe] (dziatka objeta KW nr GL1G/00023488/8 prowadzong przez Sad
Rejonowy w Gliwicach VIII Wydziat Ksiag Wieczystych).
Zbycie nieruchomosci nastgpilo na podstawie § 9 uchwaty nr XXXIV/261/2009 Rady

Miejskiej w Pyskowicach z dnia 29 kwietnia 2009 r. w sprawie okreslenia zasad zbywania
i obcigzania nieruchomosci oraz ich wydzierzawiania lub wynajmowania (ze zmianami),
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zgodnie z ktérym Rada Miejska wyrazita zgod¢ na zbywanie przez Burmistrza Miasta
w drodze bezprzetargowej nieruchomosci, jezeli moga poprawié warunki zagospodarowania
nieruchomosci przylegtej stanowiacej wlasno$¢ lub oddanej w uzytkowanie wieczyste osobie,
ktora zamierza te nieruchomosci nabyé, jezeli nie mogg one by¢ odrebnie zagospodarowane.
Wyceny nieruchomosci dokonat rzeczoznawca majatkowy 21 sierpnia 2013 r. na kwote
4.084,00 zt. Wykaz nieruchomosci przeznaczonych do sprzedazy, stanowiacy zatgcznik do
Zarzadzenia Nr RZ.0050.152.2013 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 9 wrzesnia 2013 r.,
wywieszono na tablicy ogloszen Urzedu Miejskiego w Pyskowicach w okresie od
10 wrzednia do 3 pazdziernika 2013 r. oraz zamieszczono na stronie internetowej urzedu.
Informacj¢ o wywieszeniu tego wykazu podano do publicznej wiadomosci przez ogloszenie
w prasie lokalnej (,,Przegladzie Pyskowickim™). Sprzedazy dokonano na mocy aktu
notarialnego Rep. A nr 1471/2014 z 27 czerwca 2014 r. za cen¢ 9.387,36 zl brutto
(7.632,00 zt netto). Cala cena zostala zaplacona przez nabywce przed podpisaniem umowy
sprzedazy. Oswiadczenie woli w imieniu Gminy Pyskowice zlozyla, posiadajaca stosowne
pelnomocnictwo, Naczelnik Wydziatu Gospodarki Nieruchomosciami i Rolnictwa. Podstawa
do zawarcia umowy byl protokdt uzgodnien nr 8/2014 z dnia 23 maja 2014 r. Zbyta
nieruchomosé, tj. dziatka nr 1055/46, poleceniem ksiegowania z dnia 30 czerwca 2014 r., na
podstawie dokumentu PT/7/2014 z 27 czerwca 2014 r. zostala wyksiegowana ze stanu
$rodkéw trwatych — konto 011-01-01 — ,,Srodki trwate finansowane ze $rodkéw wiasnych”,
pod datg 30 czerwca 2014 r.

= D. Sprzedaz nieruchomosdci gruntowej niezabudowanej polozonej w Pyskowicach, obreb

Pyskowice, przy ul. Anny Jagiellonki — dzialki nr 1/156 o pow. 360 m?, w_drodze

przetargu ustnego ograniczonego (dziatka objeta KW nr GL1G/00033815/3 prowadzong

przez Sad Rejonowy w Gliwicach VIII Wydzial Ksiag Wieczystych).

Zgode na zbycie przedmiotowej dziatki, oznaczonej jako tereny mieszkaniowo-
ustugowe zabudowy jednorodzinnej, Rada Miejska w Pyskowicach wyrazita w uchwale
nr XXXV1/284/2013 z dnia 23 pazdziernika 2013 r. Wyceny nieruchomosci dokonal
rzeczoznawca majagtkowy 9 wrzeénia 2013 r. na kwote 42.080,00 zt. Wykaz nieruchomosci
przeznaczonych do sprzedazy, stanowiacy zalacznik do Zarzadzenia Nr RZ.0050.200.2013
Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 6 listopada 2013 r., wywieszono na tablicy ogloszen
Urzedu Miejskiego w Pyskowicach w okresie od 7 listopada do 29 listopada 2013 r. oraz
zamieszczono na stronie internetowej urzedu. Informacj¢ o wywieszeniu tego wykazu podano

do publicznej wiadomosci przez ogloszenie w prasie lokalnej (,,Przegladzie Pyskowickim™).
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Ogloszenie o I przetargu ustnym ograniczonym opublikowano w dniu 12 marca 2014 r.
(ogloszenie ukazalo si¢ w,Dzienniku Zachodnim™). Ze wzgledu na powierzchnie
nieruchomosci, uniemozliwiajaca zagospodarowanie zgodne 2z miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego, do przetargu mogli przystapi¢ tylko wlasciciele
nieruchomoéci sasiednich. Termin przetargu ustalono na dzien 16 kwietnia 2014 r. godz. 10>
(cena wywolawcza: 42.080,00 zt; wadium: 4.300,00 z}). Przetarg przeprowadzita 4 osobowa
Komisja Przetargowa, powotana Zarzadzeniem Nr RZ.0050.003.2014 Burmistrza Miasta
Pyskowice z dnia 7 stycznia 2014 r. W zwigzku z brakiem zgloszen do uczestnictwa
w przetargu i wplat wadium przetarg zakonczyl si¢ wynikiem negatywnym. Protokot
nr 6/2013 z 1 przetargu ustnego ograniczonego na sprzedaz omawianej nieruchomosci
sporzadzono w dniu 16 kwietnia 2014 r., natomiast w dniu 24 kwietnia 2014 r. na tablicy
ogloszen wywieszono informacj¢ o wyniku przetargu. W dniu 21 maja 2014 r. ogloszono
II przetarg ustny ograniczony na zbycie przedmiotowej nieruchomosci (ogloszenie ukazato
si¢ w,.Dzienniku Zachodnim”). Podstawg do ogloszenia II przetargu bylo Zarzadzenie
Nr R0O.0050.019.2014 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 21 maja 2014 r. Termin
Il przetargu ustalono na dzien 26 czerwca 2014 r. godz. 13% (cena wywotawcza:
30.000,00 zt; wadium: 3.000,00 z}). Zgloszenia udzialu w przetargu dokonat jeden oferent,
ktéry zostat zakwalifikowany do uczestnictwa w przetargu. Liste osdb zakwalifikowanych
wywieszono w siedzibie Urzedu Miejskiego w Pyskowicach w dniu 23 czerwca 2014 r.
Wadium w wymaganej wysokosci oferent wniost w pienigdzu w dniu 16 czerwca 2014 r.
W zwigzku z niestawieniem si¢ oferenta na przetargu, zakonczyt si¢ on wynikiem
negatywnym. Protokét nr 16/2014 zII przetargu ustnego ograniczonego na sprzedaz
omawianej nieruchomosci sporzadzono w dniu 26 czerwca 2014 r., natomiast w dniu 4 lipca
2014 r. na tablicy ogloszenn wywieszono informacj¢ o wyniku przetargu. III przetarg ustny
ograniczony na zbycie przedmiotowej nieruchomosci ogtoszono w dniu 15 lipca 2014 r.
(ogltoszenie ukazalo si¢ w,,Dzienniku Zachodnim”). Podstawa do ogloszenia III przetargu
bylo Zarzadzenie Nr R0O.0050.024.2014 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 10 lipca 2014 r.
Termin III przetargu ustalono na dzien 25 sierpnia 2014 r. godz. 10% (cena wywolawcza:
30.000,00 zt; wadium: 3.000,00 z!). Przetarg przeprowadzita 4 osobowa Komisja
Przetargowa, powotana Zarzgdzeniem Nr RZ.0050.153.2014 Burmistrza Miasta Pyskowice
z dnia 19 sierpnia 2014 r. Zgloszenia udzialu w przetargu dokonato dwéch oferentow, ktdrzy
wplacili terminowo wadium w wymaganej wysokosci i zostali zakwalifikowani do
uczestnictwa w przetargu. List¢ oséb zakwalifikowanych wywieszono w siedzibie Urzedu

Mijejskiego w Pyskowicach w dniu 21 sierpnia 2014 r. W wyniku licytacji osiagnigto
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najwyzsza cen¢ netto 47.000,00 zi. Protokét nr 18/2014 z III przetargu ustnego
ograniczonego na sprzedaz omawianej nieruchomosci sporzadzono w dniu 25 sierpnia
2014 r., natomiast w dniu 2 wrzes$nia 2014 r. na tablicy ogloszen wywieszono informacje
o wyniku przetargu. O miejscu i terminie zawarcia umowy, osobe ustalong jako nabywce
nieruchomosci, zawiadomiono pismem z dnia 2 wrzesnia 2014 r. Umowe sprzedazy w formie
aktu notarialnego Rep. A nr 1890/2014 zawarto w dniu 4 wrzesnia 2014 r. Oswiadczenie woli
wimieniu Gminy Pyskowice zlozyla, posiadajaca stosowne pelnomocnictwo, Naczelnik
Wydzialu Gospodarki Nieruchomos$ciami i Rolnictwa. Zbyta nieruchomosé, tj. dziatka
nr 1/156, poleceniem ksiggowania z dnia 18 wrzesnia 2014 r., na podstawie dokumentu
PT/21/2014 z 4 wrze$nia 2014 r. zostala wyksiggowana ze stanu srodkow trwatych — konto
011-01-01 — ,,Srodki trwate finansowane ze $rodkéw wlasnych”, pod datag 18 wrzesnia 2014 .

= E. Sprzedaz nieruchomosci gruntowe] niezabudowanej polozonej w Pyskowicach, obreb

Pyskowice, przy ul. Krélowej Marysiefki — dziatki nr 343/19 o pow. 650 m2, w drodze

przetargu ustnego nieograniczonego (dziatka objeta KW nr GL1G/00067007/3

prowadzong przez Sad Rejonowy w Gliwicach VIII Wydzial Ksiag Wieczystych).

Zgode na zbycie przedmiotowej dzialki, oznaczonej jako tereny mieszkaniowo-
ustugowe zabudowy jednorodzinnej, Rada Miejska w Pyskowicach wyrazila w uchwale
nr XXXIV/268/2013 z dnia 28 sierpnia 2013 r. Wyceny nieruchomosci dokonat
rzeczoznawca majatkowy 2 kwietnia 2014 r. na kwotg 112.431,00 zt. Wykaz nieruchomosci
przeznaczonych do sprzedazy, stanowiacy zalgcznik do Zarzadzenia Nr RZ.0050.077.2014
Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 22 kwietnia 2014 r., wywieszono na tablicy ogloszen
Urzgdu Miejskiego w Pyskowicach w okresie od 23 kwietnia do 15 maja 2015r. oraz
zamieszczono na stronie internetowe) urzedu. Informacjg o wywieszeniu tego wykazu podano
do publicznej wiadomosci przez ogloszenie w prasie lokalnej (,,Dziennik Zachodni”).
Ogloszenie o I przetargu ustnym ograniczonym opublikowano w dniu 26 wrzesnia 2014 r.
(wycigg z ogloszenia o przetargu zamieszczono w ,Dzienniku Zachodnim”). Termin
przetargu ustalono na dzien 6 listopada 2014 r. godz. 12%° (cena wywolawcza: 112.431,00 zk;
wadium: 10.000,00 z}). Przetarg przeprowadzita 4 osobowa Komisja Przetargowa, powotana
Zarzadzeniem Nr RZ.0050.003.2014 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 7 stycznia 2014 r.
W zwigzku z brakiem wptat wadium przetarg zakonczyl si¢ wynikiem negatywnym. Protokot
nr 32/2014 z 1 przetargu ustnego nieograniczonego na sprzedaz omawianej nieruchomosci
sporzadzono w dniu 6 listopada 2014 r., natomiast w dniu 14 listopada 2014 r. na tablicy
ogloszen wywieszono informacje o wyniku przetargu. W dniu 12 grudnia 2014 r. ogtoszono

II przetarg ustny ograniczony na zbycie przedmiotowe] nieruchomosci (ogloszenie ukazato
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si¢ w,Dzienniku Zachodnim”). Podstawa do ogloszenia II przetargu bylo Zarzadzenie
Nr RZ.0050.223.2014 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 26 listopada 2014 r. Termin
Il przetargu ustalono na dzien 29 stycznia 2015 r. godz. 12%° (cena wywolawcza:
86.572,00 zt; wadium: 10.000,00 z}). ). Wplaty wadium w wyznaczonym terminie dokonato
dwoch oferentéw, ktérzy zostali dopuszczeni do przetargu. W wyniku licytacji osiagnieto
najwyzsza cen¢ netto 91.000,00 zi. Protokét nr 4/2015 2z II przetargu ustnego
nieograniczonego na sprzedaz omawianej nieruchomosci sporzadzono w dniu 29 stycznia
2015 r., natomiast w dniu 6 lutego 2015 r. na tablicy ogloszen wywieszono informacje
o wyniku przetargu. O miejscu i terminie zawarcia umowy, osobe ustalong jako nabywce
nieruchomos$ci, zawiadomiono pismem z dnia 11 lutego 2015 r. Umowe sprzedazy w formie
aktu notarialnego Rep. A nr 402/2015 zawarto w dniu 26 lutego 2015 r. O$wiadczenie woli
w imieniu Gminy Pyskowice zlozyla, posiadajgca stosowne pelnomocnictwo, Naczelnik
Wydziatu Gospodarki Nieruchomosciami i Rolnictwa. Zbyta nieruchomos$¢, tj. dziatka
nr 343/19, poleceniem ksiggowania z dnia 2 marca 2015 r.,, na podstawie dokumentu
PT/1/2015 z 26 lutego 2015 r. zostala wyksiegowana ze stanu srodkow trwatych — konto 011-
01-01 —,,Srodki trwate finansowane ze $rodkéw whasnych”, pod data 26 lutego 2015 r.
W trakcie kontroli ustalono:
— W ogloszeniach o kolejnych przetargach (przeprowadzanych po I przetargu) nie
podawano termindéw przeprowadzenia poprzednich przetargdéw, co bylo wymagane przepisem
art. 38 ust. 2 (drugie zdanie) ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami (Dz. U. z 2010 r. Nr 102, poz. 651 z pdzn. zm., Dz. U. z 2014 r., poz. 518
z pézn. zm.), zgodnie z ktéorym w ogloszeniu o przetargu podaje si¢ informacje zamieszczone
w wykazie oraz czas, miejsce i warunki przetargu, a w razie ogloszenia kolejnego przetargu
lub rokowan, rowniez terminy przeprowadzenia poprzednich przetargdéw.
Powyzsze dotyczylto ogloszen o przetargach ustnych:
1. w przypadku zbycia dziatki 1/143 (A):

- ogloszenia o II przetargu opublikowanego 14 grudnia 2012 r., w ktérym nie podano

terminu przeprowadzenia I przetargu,
- ogloszenia o kolejnym przetargu opublikowanego 20 lutego 2013 r., w ktérym nie
podano terminéw przeprowadzenia I przetargu oraz II przetargu,

2. w przypadku zbycia dziatki 1/74 (B):

- ogloszenia o II przetargu opublikowanego 14 grudnia 2012 r., w ktérym nie podano

terminu przeprowadzenia I przetargu, L |
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3. w przypadku zbycia dzialki 1/156 (D):
- ogloszenia o II przetargu (ograniczonym) opublikowanego 21 maja 2014 r., w ktérym
nie podano terminu przeprowadzenia I przetargu,
4. w przypadku zbycia dziatki 343/19 (E):
- ogloszenia o II przetargu opublikowanego 12 grudnia 2014 r., w ktérym nie podano
terminu przeprowadzenia I przetargu.
We wszystkich wyzej wymienionych ogloszeniach nie zamieszczono termindw
przeprowadzenia poprzednich przetargdw.
W powyzsze] sprawie o wyjasnienia oraz wskazanie pracownika odpowiedzialnego za
przygotowanie projektow ww. ogloszen zwrécono si¢ do p. Wactawa Keska — Burmistrza
Miasta Pyskowice. Z udzielonych wyjasnien wynika: ,,Z brzmienia art. 38 ust 2. ustawy
zdnia 21 sierpnia 1997r. o gospodarce nieruchomosciami wynika, iz w razie ogloszenia

kolejnego przetargu lub rokowan podaje si¢ rowniez terminy przeprowadzenia poprzednich

przetargdw. Wobec tego, iz w w/w ustawie ustawodawca wyrdznia pierwszy przetarg, drugi
przetarg i kolejny przetarg oraz rokowania, w/w przepis zostal zinterpretowany w ten sposob,
Ze dopiero w kolejnym (a wigc trzecim, czwartym itd.) przetargu nalezy podawaé terminy
poprzednich przetargéw. Zwlaszcza, ze w art. 38 ust. 2 ustawodawca uzyt sformulowania
w liczbie mnogiej ,, terminy przeprowadzenia poprzednich przetargéw” co sugeruje, iz tych
przetargow musialoby by¢ wigcej niz 1.
Ponadto zadna dotychczasowa kontrola nie kwestionowala takiego stosowania w/w przepisuy,
wobec czego jest on stosowany przy oglaszaniu dopiero trzeciego i nastgpnych przetargow.
W ogloszeniu kolejnego przetargu na zbycie dziatki 1/143 faktycznie nie podano termindéw
poprzednich przetargéw. Powyisze wynikalo z niedopatrzenia Inspektora Wydziatu
Gospodarki Nieruchomosciami i Rolnictwa Pani (...), ktéra zakres sprzedazy nieruchomosci
objeta dopiero w dniu 01.11.2012 r. i byl to pierwszy tego typu przetarg przez nig
przygotowywany .
— W protokotach  z przeprowadzonych  przetargéw (zaréwno negatywnych, jak
i zakonczonych wylonieniem nabywcy), nie zamieszczano informacji o obciazeniach
nieruchomosci oraz zobowigzaniach, ktérych przedmiotem byta nieruchomos¢.
Powyzsze dotyczyto protokotow:
» dotyczacych zbycia dziatki 1/143 (A):

- nr21/2012 z I przetargu, sporzadzonego w dniu 16 pazdziernika 2012 r.,

- nr 2/2013 z Il przetargu, sporzadzonego w dniu 23 stycznia 2013 r.,
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- nr 7/2013 z kolejnego przetargu, sporzgdzonego w dniu 26 marca 2013 r.,
» dotyczacych zbycia dziatki 1/74 (B):

- nr 19/2012 z I przetargu, sporzadzonego w dniu 16 pazdziernika 2012 r.,

- nr 1/2013 z II przetargu, sporzadzonego w dniu 23 stycznia 2013 r.,

- nr 13/2013 z III przetargu, sporzadzonego w dniu 17 czerwca 2013 r.,
» dotyczacych zbycia dziatki 1/156 (D):
- - nr 6/2013 z I przetargu, sporzadzonego w dniu 16 kwietnia 2014 r.
Zgodnie z § 10 ust. 1 pkt 3 i pkt 4 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 14 wrzesnia 2004 r.
w sprawie sposobu i trybu przeprowadzania przetargbw oraz rokowan na zbycie
nieruchomosci (Dz. U. Nr 207, poz. 2108 z p6ézn. zm., Dz. U. z 2014 r., poz. 1490), (...)
protok6!l powinien zawiera¢ informacje o obcigzeniach nieruchomosci i zobowigzaniach,
ktérych przedmiotem jest nieruchomosé.
W opisanej sprawie p. Wactaw Keska — Burmistrz Miasta Pyskowice wyjasnit: |, Brak
zamieszczenia w protokolach z przetargéw informacji o obcigzeniach nieruchomosci
i zobowigzaniach, ktérych przedmiotem byly nieruchomosci wynikal z przekonania, ze jesli
nieruchomosci nie sq obcigzone i nie sq przedmiotem zadnych zobowiqgzan to informacja o ich
braku nie musi by¢ zamieszczona w protokole z przetargow. Informacje o obcigzeniach dot.
nieruchomosci zawsze byly podawane w ogloszeniach o przetargu. Po zakwestionowaniu
takiej praktyki (ostatnia kontrola RIO) pracownicy zostali zobligowani do zamieszczania
zapisow o obcigzeniach nieruchomosci w kazdym protokole z przetargu.
Za sporzqdzenie protokolow z 16 pazdziernika 2012 r. (nr 21/2012 i 19/20120)
odpowiedzialna byla inspektor wydzialu GNiR Pani (..) [byla Inspektor w Wydziale
Gospodarki Nieruchomosciami i Rolnictwa — przyp. zespotu kontrolnego]. Za sporzgdzenie
pozostalych protokolow odpowiedzialna byta Pani (...) - inspektor wydziatu GNiR”.
Zbyte przez Miasto Pyskowice dziatki o numerach: 1/143 (A) i 1/156 (D) byly wolne od
obcigzen oraz nie byly przedmiotem zobowigzan, natomiast w zwiazku z lokalizacja
napowietrznej linii elektroenergetycznej w okolicy dzialtki nr 1/74 (B) wystgpowaty

ograniczenia w jej zabudowie.

— W zawiadomieniach o miejscu i terminie zawarcia umowy sprzedazy, przekazywanych

osobom ustalonym jako nabywcy nieruchomosci, nieprawidlowo wyznaczono terminy

zawarcia umowy sprzedazy. o 70 &)W
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Powyzsze zaistnialo w przypadku:

- zawiadomienia z dnia 8 kwietnia 2013 r., doreczonemu osobom ustalonym jako nabywcy
dziatki 1/143 (A) (odebranym przez nich osobiscie — bez wskazania daty odbioru),
w ktéorym wyznaczono termin zawarcia umowy na dzien 10 kwietnia 2013 r.,

- zawiadomienia z dnia 2 wrzesnia 2014 r., doreczonemu osobie ustalonej jako nabywca
dzialki 1/156 (D) (odebranym przez nabywce osobiscie w dniu 2 wrzesnia 2013 r.),
w ktéorym wyznaczono termin zawarcia umowy na dzien 4 wrzesnia 2014 r.

Stosownie do art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1977 r. o gospodarce nieruchomosciami

ustawy z dnia 21 sierpnia 1977 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2010 r. Nr 102,

poz. 651 z pézn. zm., Dz. U. z 2014, poz. 518 z pdzn. zm.), zgodnie z ktérym organizator

przetargu jest obowigzany zawiadomi¢ osobe ustalona jako nabywca nieruchomosci o miejscu

i terminie zawarcia umowy sprzedazy lub oddania w uzytkowanie wieczyste nieruchomosci,

najpdzniej w ciagu 21 dni od dnia rozstrzygnigcia przetargu. Wyznaczony termin nie moze

by¢ krotszy niz 7 dni od dnia dorgczenia zawiadomienia.

Zgodnie z wyjasnieniami ztozonymi przez p. Wactaw Ke¢ska — Burmistrza Miasta Pyskowice:

., Zawiadomienie o terminie i miejscu zawarcia umowy z dnia 8 kwietnia 2013 r. zostalo

odebrane przez strony w tym samym dniu, dlatego tez nie wpisano daty odbioru. Ponadto

ustalony w przetargu nabywca zostal juz po przeprowadzeniu przetargu powiadomiony
wstepnie o miejscu i terminie notarialnej umowy sprzedazy. Zawiadomienie pisemne jedynie
potwierdzato wczesniej ustalong datg i miejsce zawarcia umowy. Przy organizowaniu
przetargu na zbycie dziatki 1/156 wstepny termin zawarcia umowy (8 wrzesnia 2014 r.) byt
juz okreslony w ogloszeniu o przetargu i uczestniczqgcy w przetargu byli Swiadomi tej daty.

Zawiadomienie to przygotowano dopiero w tym terminie ze wzgledu na 7 dniowy termin

ewentualnego zlozenia skargi na czynnosci zwiqzane z przeprowadzeniem przetargu, ktory

upbywal w dniu 1 wrzesnia 2014 r. Termin ten byt krdtszy niz 7 dni poniewaz umowa
sprzedazy musiata by¢é zawarta najpozniej w dniu 8 wrzesnia 2014 r. ze wzgledu na
uplywajgcy termin waznosci operatu szacunkowego bedqgcego podstawq ustalonej ceny

w przetargu. Data ta ustalonemu nabywcy nie odpowiadata i nabywajqca poprosita o termin

wczesniejszy. Dlatego tez zawiadomienie o terminie i miejscu zawarcia umowy zostalo

przygotowane niezwlocznie po uplywie terminu okreslonego w art. 40 ust. 5 ustawy

o gospodarce nieruchomosciami a termin umowy zostal ustalony na wniosek strony.

Za przygotowanie powyiszych zawiadomien odpowiedzialna byla inspektor wydziatu GNIR

Pani(...).” R%L
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Pod zacytowanymi w niniejszym rozdziale wyjasnieniami, ztozonymi przez p. Waclawa
Ke¢ska — Burmistrza Miasta Pyskowice, podpis zlozyla rowniez Naczelnik Wydziatu

Gospodarki Nieruchomos$ciami i Rolnictwa.

Pytania wraz z wyjasnieniami stanowig zalgeznik nr 1 do niniejszego protokotu kontroli.

Wykaz akt kontroli AK/610/9/15/IV.1.1. stanowi zalgcznik nr 2 do protokotu.

1.2. Zamiana nieruchomosci.

Zgodnie z § 1 ust. 2 rozdzialu I uchwaly nr XXXIV/261/2009 Rady Miejskiej
w Pyskowicach z dnia 29 kwietnia 2009 r. w sprawie okreslenia zasad zbywania i obcigzania
nieruchomosci oraz ich wydzierzawiania lub wynajmowania (ze zmianami), w zakresie
zbywania nieruchomo$ci gruntowych, innych niz dziatki przylegle, nabywania
nieruchomosci, zamiany lub darowizny, Burmistrz Miasta moze dokonywac tych czynnosci
po uzyskaniu zgody Rady Miejskiej. Sprawdzeniem objeto prawidtowo$¢ przeprowadzenia
w 2013 r. jednej transakcji zamiany nieruchomosci.

Zamiana dzialki gminnej niezabudowanej nr 576/92 o pow. 6.482 m> polozonej

w Pyskowicach, obreb Pyskowice, przy ul. Kardynala St. Wyszynskiego (dziatka objeta KW
nr GL1G/00008208/1 prowadzona przez Sad Rejonowy w Gliwicach VIII Wydzial Ksiag

Wieczystych), na dzialke stanowigca wlasno$é osoby prawnej nr 1409/95 o pow. 634 m>

potozonej w Pyskowicach, obreb Pyskowice, przy ul. Kardynata St. Wyszynskiego (dzialka
objeta KW nr GL1G/00088304/8 prowadzong przez Sad Rejonowy w Gliwicach VIII
Wydzial Ksigg Wieczystych).

Zgode na zamiane przedmiotowych dziatlek Rada Miejska w Pyskowicach wyrazila
uchwatg nr XXVII/205/2013 z dnia 23 stycznia 2013 r. Zamiana dzialek nastgpila w celu

uregulowania  stanu  terenowo-prawnego cz¢$ci  obiektu  sportowo-rekreacyjnego
wybudowanego w latach 1995-1996 przez Gming Pyskowice. Warto$¢ w/w nieruchomosci,
zostala oszacowana przez rzeczoznawc¢ majgtkowego w operatach szacunkowych
sporzadzonych w dniu 5 lipca 2012 r., i tak: dziatki 576/92 na kwotg 257.141,00 zt (bez
podatku VAT), natomiast dziatki 1409/95 na kwote 19.026,00 zt (bez podatku VAT). W dniu
27 marca 2013 r. pomigdzy stronami spisany zostal protokét uzgodnien nr 8/2013, stanowiacy
podstawe do zawarcia umowy zamiany. Umowa zamiany sporzadzona w formie aktu
notarialnego Rep. A nr 1958/2013 zostala zawarta w dniu 5 kwietnia 2013 r. W dniu 23 maja
2013 r. zawarto, w formie aktu notarialnego Rep. A nr 2998/2013, aneks do ww. umowy

zamiany, dotyczacy modyfikacji wezesniej sformutowanego wniosku wieczysto-ksiegowego.
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W imieniu Gminy Pyskowice umowe zamiany oraz aneks do umowy podpisala, posiadajaca
stosowne pelnomocnictwo, Naczelnik Wydzialu Gospodarki Nieruchomos$ciami i Rolnictwa.
Strony postanowily dokona¢ zamiany za doptata w kwocie 292.881,45 zI brutto na rzecz
Gminy Pyskowice. Powyzsza kwota wplyneta na rachunek Gminy Pyskowice w dniu
3 kwietnia 2013 r. W wyniku zamiany przedmiotowych dzialek poleceniem ksiegowania
zdnia 12 kwietnia 2013 r., dziatka nr 576/92 na podstawie dokumentu PT/4/2013
z 5 kwietnia 2013 r. zostala wyksiggowana ze stanu srodkéw trwatych, a dziatka 1409/95 na
podstawie dokumentu PT/3/2013 z 5 kwietnia 2013 r. zostala przyjeta na stan $rodkow
trwalych, na koncie 011-01-01 — ,,Srodki trwate finansowane ze srodkéw whasnych”, pod data
12 kwietnia 2013 r.

Nie wniesiono uwag do powyzszej transakcji.

1.3. Informacja o stanie mienia komunalnego.

Kontrolg objeto informacje o stanie mienia komunalnégo Miasta Pyskowice:

- opracowang wedlug stanu na dzien 31 grudnia 2012 r., obejmujaca okres od dnia 1 stycznia
2012 r. do 31 grudnia 2012 r.,
- opracowang wedlug stanu na dzien 31 paidziernika 2013 r., obejmujaca okres od dnia
1 stycznia 2013 r. do 31 grudnia 2013 r.,
- opracowang wedtug stanu na dzien 31 grudnia 2014 r., obejmujaca okres od dnia 1 stycznia
2014 r. do 31 grudnia 2014 r.

Celem kontroli byto sprawdzenie zgodnosci wykazanych w ww. informacjach danyéh
o stanie mienia komunalnego Miasta Pyskowice z przepisami prawa — art. 267. ust. 1 pkt 3
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z p6zn.
zm., nastepnie Dz. U. z 2013 r., poz. 885 z p6Zn. zm.).

Szczegdlowej analizie poddano wykazanie w ww. informacjach zmian dotyczacych
przystugujacych Miastu Pyskowice praw wilasnosci, z uwzglednieniem nieruchomosci
sprzedanych oraz zamienianych, objetych niniejsza kontrola. W zakresie powyzszych zmian
w stanie mienia komunalnego od dnia zloZzenia poprzedniej informacji - uwag nie wniesiono.
Ponadto ustalono, iz w ww. informacjach o stanie mienia komunalnego Miasta Pyskowice
zawarto dane o dochodach Miasta Pyskowice, uzyskanych z tytutlu wykonywania prawa
wlasnosci i innych praw majatkowych oraz wykonywania posiadania, a takze danych
dotyczacych udziatéw gminy w spétkach. W powyzszym zakresie uwag nie wniesiono.
Wszystkie poddane kontroli informacje o stanie mienia komunalnego zostaly zatwierdzone

przez p. Wactaw Keska — Burmistrz Miasta Pyskowice.
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V. ROZLICZENIA JEDNOSTKI SAMORZADU TERYTORIALNEGO
Z JEJ JEDNOSTKAMI ORGANIZACYJNYMI.

1. Rozliczenia z jednostkami budzetowymi.

Kontrolg objeto prawidtowos¢ rozliczen finansowych i egzekwoWania sprawozdar'l.od
nastgpujacych jednostek organizacyjnych: Szkota Podstawowa Nr 2 w Pyskowicach, Szkota
Podstawowa Nr 4 w Pyskowicach oraz Przedszkole Nr 1 w Pyskowicach.

Kontrole przeprowadzono na podstawie nastepujgcych dokumentdw:

- sprawozdan Rb-27S i Rb-28S za 2013 r.12014 r.,

- sprawozdan Rb-Z, Rb-N za IV kwartat 2013 r. i IV kwartat 2014 r.,

- ewidencji ksiggowej za lata 2013-2014 do konta 222 , Rozliczenia dochoddéw
budzetowych” i do konta 223 ,,Rozliczenia wydatkéw budzetowych”,

- zestawien obrotow i sald za lata 2013-2014.

Sprawdzeniem obj¢to prawidlowos¢ przekazywania wymaganych sprawozdan finansowych

przez jednostki organizacyjne za 2013 r. oraz 2014r.

Ustalono, ze ww. jednostka budzetowa w badanym okresie skitadata do Urzedu Miejskiego

w Pyskowicach roczne jednostkowe sprawozdania Rb-27S z wykonania planu dochodéw

budzetowych jednostki samorzadu terytorialnego, roczne sprawozdania Rb-28S

z wykonania planu wydatkéw budzetowych jednostki samorzadu terytorialnego za lata 2013-

2014. Objete kontrola jednostki skladaly takze do Urzedu Miejskiego w Pyskowicach

kwartalne sprawozdania o stanie naleznosci oraz wybranych aktywéw finansowych

(sprawozdania Rb-N) i kwartalne sprawozdania o stanie zobowiagzan wedlug tytutow

dluznych (sprawozdania Rb-Z). Jak wynika z ewidencji kont: 222 - ,, Rozliczenia dochodow

budzetowych” i 223 - , Rozliczenia wydatkow budzetowych”, jednostka budzetowa

odprowadzata do budzetu zrealizowane dochody oraz zwracata niewykorzystane srodki.

Ponadto ustalono, ze realizacja zaj¢é religii lub etyki w szkotach i przedszkolach
nadzorowanych przez Miasto Pyskowice przebiegata w sposob respektujacy zapis § 1 ust. 2
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 14 kwietnia 1992 r. w sprawie warunkéw
i sposobu organizowania nauki religii w publicznych przedszkolach i szkolach (Dz. U.
z 1992 r. Nr 36, poz. 155 z pézn. zm.), czyli po uprzednim pobraniu zyczen o uczgszczanie
dziecka na te zajecia od rodzicow (opiekunéw prawnych) badZz samych uczniéw po
osiagnieciu pelnoletniosci. Powyzsze ustalenie poczyniono na podstawie, przekazanego przez
p. Wiestawa Leszczynskiego — Zastgpce Burmistrza Miasta Pyskowice, pisma zbiorczego

dotyczacego realizacji zajeé religii w placowkach oswiatowych, z zalaczeniem pism
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(informacji) kierownikéw tych jednostek skierowanych do Burmistrza Miasta Pyskowice.
Przedlozenie kontrolujgcym ww. informacji nastgpilo w odpowiedzi na pytania skierowane

w powyzszej sprawie do p. Wiestawa Leszczynskiego — Zastepcge Burmistrza Miasta

Pyskowice.

Wykaz akt kontroli AK/610/9/15/V.1. stanowi zalacznik nr 2 do protokotu.
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VI. INNE USTALENIA.

1. Wykonanie wnioskéw pokontrolnych.

Poprzednia kontrola kompleksowa gospodarki finansowej Miasta Pyskowice zostala
przeprowadzona przez Inspektoré6w Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach
w dniach od 6 grudnia 2011 r. do 17 stycznia 2012 r. i objeta okres od 1 stycznia 2007 r. do
17 stycznia 2012 r. W wyniku przeprowadzonej kontroli, do jednostki skierowano
wystgpienie pokontrolne Prezesa RIO w Katowicach Znak: WK-6100/41/4/11/12 z dnia
19 marca 2012 r., zawierajace 8 wnioskow pokontrolnych. Sprawozdanie z wykonania
wnioskéw pokontrolnych, p. Wactaw Keska — Burmistrz Miasta Pyskowice zlozyl pismem
Nr AiK.1710.001.2012 (AiK.KW.012.2012) z dnia 16 kwietnia 2012 r. W toku niniejszej
kontroli sprawdzeniem objeto realizacj¢ wszystkich wnioskow pokontrolnych. Po zapoznaniu
si¢ z przedlozonymi dokumentami oraz po ich analizie, w zakresie wykonania wnioskow

pokontrolnych ustalono, iz wnioski zostaly wykonane.

2.  Ustalenia dodatkewe.

2.1. Nadzdr nad dzialalnoscia Osrodka Pomocy Spolecznej w Pyskowicach.

W ramach niniejszej kontroli kompleksowej Regionalnej Izby Obrachunkowej

w Katowicach badaniem objeto sprawowanie przez Burmistrza Miasta Pyskowice nadzoru

nad dziatalnoscig Osrodka Pomocy Spotecznej w Pyskowicach.

W zwigzku z powyzszym, majgc na uwadze przepisy art. 68 i 69 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia

27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 885 z pdézn. zm.),

zwrocono si¢ do p. Wiestawa Leszczynskiego — Zastepcy Burmistrza Miasta Pyskowice, do

ktorego obowiazkow nalezal bezposredni nadzér nad pracg Osrodka Pomocy Spotecznej

w Pyskowicach, o udzielenie nastepujacych informacji w nizej przedstawionych kwestiach:

1) Ile kontroli i w jakim zakresie bylo przeprowadzanych ze strony Miasta w Osrodku
Pomocy Spotecznej w Pyskowicach w latach 2013 — do nadal ?

2) Czego dotyczyly ustalenia w przedmiotowych kontrolach ?

3) W jaki sposob egzekwowano wykonanie ewentualnych zalecen tych kontroli ?

4) Czy w zwigzku z wynikami przeprowadzanych kontroli byly kierowane pisma do
wilasciwych instytucji, czego dotyczyly te powiadomienia i na jakim etapie jest
postepowanie w tym zakresie ?

Z udzielonych informacji, do ktorych dotgczono wskazane w pismie zataczniki, wynika:

wl(...) Ad. 1. W okresie od 2013 roku do dnia dzisiejszego w Osrodku Pomocy Spolecznejﬁ
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w Pyskowicach przeprowadzono dwie kontrole tj.

e kontrolg dorazng w okresie od dnia 21 listopada 2012 r. do dnia 31 grudnia 2013 r
w zakresie: ,, Organizacja pracy, system zarzqdzania i sprawy kadrowe”,

e kontrole sprawdzajgcq w okresie od 4 marca 2014 r. do 31 marca 2014 r. w zakresie:
,» Ustalenia sposobu realizacji zalecen pokontrolnych wydanych przez Burmistrza Miasta
Pyskowice w dniu 8 lutego 2013 r. w zwigzku z przeprowadzong kontrolg dorazng na
przetomie 2012 r. i 2013 r. w zakresie organizacji pracy, systemu zarzgdzania i spraw
kadrowych”.

Ad.2. W wyniku przeprowadzonej kontroli doraznej stwierdzono w badanym obszarze szereg

uchybien i nieprawidiowosci. Powyzsze bylo efektem:

- wadliwego systemu zarzqdzania Jednostkg,

- nieprzestrzegania i braku biezqcej aktualizacji wewngtrznych procedur obowigzujgcych
w Jednostce,

- braku nadzoru Dyrektora nad funkcjonowaniem Osrodka Pomocy Spolecznej.

W odniesieniu do przedstawionych nieprawidtowosci, powyzszy stan znajdowat

odzwierciedlenie w:

1) obiegu dokumentow w Osrodku Pomocy Spolecznej, w szczegdlnosci dotyczy to spraw, dla
ktorych ustawowy termin zalatwienia wynosi 7 dni, czyli spraw dotyczgcych wydawania
zaswiadczen. W badanym obszarze obieg dokumentow jest zbyt dlugi, z uwagi na fakt, ze
pracownikowi merytorycznemu na wydanie zaswiadczenia pozostaje okolo 2 dni. Taki stan
rzeczy moze powodowacé prace pod presjq czasu, ktora to jednoczesnie moze zostawac
obarczona ryzykiem popetnienia bledu.

2) nieaktualnej instrukcji kancelaryjnej z uwagi na zmiany przepiséw prawa w tym zakresie.

3) niezaktualizowaniu Regulaminu Organizacyjnego oraz stanowigcego zalgcznik do niego
schematu organizacyjnego. Taki stan rzeczy doprowadzil do tego, ze zarzgdzanie w
Osrodku nie odzwierciedlato zapisow Regulaminu Organizacyjnego. Inaczej rzecz ujmujgc
Regulamin funkcjonowat sobie, a rzeczywistosé sobie. Przykiadem tego jest fakt, ze wedlug
struktury organizacyjnej obecnie funkcjonujgcej w Osrodku Dyrektor Osrodka miat nadzor
tylko nad Glowng Ksiggowgq, z kolei Glowna Ksiggowa zarzgdzala wszystkimi sekcjami czy
stanowiskami pracy. Natomiast praktyka wyglgdala catkiem inaczej. W ostatecznosci
doprowadzito to do zlej organizacji pracy ze wzgledu na powazne braki w aktualizacji
Regulaminu i struktury organizacyjnej ti. podstawowego dokumentu regulujgcego
zarzgdzanie i realizacje zadan statutowych.

4) nieaktualizowaniu zakresow czynnosci pracownikow. W trakcie kontroli stwierdzono, ze
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w niektorych zakresach czynnosci wyznaczono do zastgpstwa osoby, ktére nie sq juz
pracownikami Osrodka.

5) braku aktualizacji:

a) Regulaminu Organizacyjnego,
b) Instrukcji kancelaryjnej,
¢) zakresow obowiqgzkéw pracownikéw Osrodka.

6) braku kontroli nad aktualizowaniem i przestrzeganiem Regulaminu Pracy,

7) nie przestrzeganiu zapisow Regulaminu pracy w zakresie:
a) delegacji stuzbowych,

b) okresow rozliczeniowych czasu pracy,
¢) kontroli listy obecnosci,

d) wyjs¢ prywatnych i odpracowan,

e) ewidencji czasu pracy,

) urlopow.

8) nie przestrzeganiu zapiséow Regulaminu pracy bezposrednio przez Dyrektora Jednostki
w zakresie rozkladu czasu pracy pracownikow zatrudnionych w niepeinym wymiarze czasu
pracy.

9) zatrudnieniu dodatkowo do obstugi sekretariatu pomocy administracyjnej przy

Jednoczesnym pozostawieniu nie zmienionego zakresu czynnosci Starszego Inspektora.

10) zawarciu z pracownikiem porozumienia zmieniajgcego warunki pracy i placy

obnizajgcego jego wynagrodzenie z datq wsteczng — tj. z naruszeniem zasad prawa pracy.

11) braku uregulowan wewnetrznych w zakresie procedury samooceny. Powyzsza procedura

dokonywania samooceny nie wynika z Zadnych wewngtrznych uregulowan
Sfunkcjonujgcych w Jednostce.

Podsumowujgc wyniki kontroli i odnoszqc sig do uwag jakie zostaly przedstawione przez

pracownikow Osrodka Pomocy Spolecznej w dniu 15.11.2012 r. podczas spotkania z Zastgpcg

Burmistrza Miasta Pyskowice, stwierdzono, ze zarzuty pracownikow Jednostki dotyczgce

niewlasciwej organizacji pracy w Osrodku znajdujq odzwierciedlenie w zgromadzonej

dokumentacji kontrolnej.

W swietle przedstawionej oceny pokontrolnej i szczegétowych ustalen zawartych w protokole

kontroli z dnia 25.01.2013 r. Burmistrz Miasta Pyskowice pismem nr Aik.1711.013.2012,

AiK. KW.012.2013 z dnia 8 lutego 2013 r. wydal nastgpujgce zalecenia pokontrolne:

1) Dokonaé zmiany procedury obiegu dokumentow, majgc na uwadze skrocenie czasu

obiegu dokumentow, dotyczgcych wydawania zaswiadczen, .) '\!” \.; (/ '
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2)

3)
4)

9)
6)

7)

8

9)
10)

1)

12)
13)

14)

Dokonaé aktualizacji Instrukcji Kancelaryjnej zgodnie z obowigzujgcymi przepisami
prawa,
Dokona¢ aktualizacji Regulaminu Organizacyjnego oraz schematu organizacyjnego,
Ustali¢ i wprowadzi¢ w zycie system zastgpstw zapewniajgcy biezqce, ciggle i sprawne
kierowanie Osrodkiem Pomocy Spolecznej na wypadek nieobecnosci Dyrektora
Jednostki, z uwzglednieniem zapewnienia zastgpstw przez osoby o wlasciwych
kwalifikacjach merytorycznych,
Ustali¢ zastgpstwo w przypadku nieobecnosci Gtéwnego Ksiegowego,
Dokona¢ uregulowan w Regulaminie naboru w zakresie procedury awansowania ze
stanowiska pomocniczego na stanowisko urzednicze.
Dokona¢ aktualizacji zakresow czynnosci pracownikéw z uwzglednieniem wyznaczenia
osoby pelnigcej zastgpstwo za danego pracownika,
Przestrzegac przepisow zawartych w Regulaminie Pracy Osrodka w zakresie:
a) delegacji stuzbowych,
b) okresow rozliczeniowych czasu pracy,
¢) ustalania rozkltadu czasu pracy pracownikow zatrudnionych w niepetnym wymiarze
czasu pracy,
d) kontroli listy obecnosci,
e) wyjs¢ prywatnych i odpracowan,
) ewidencji czasu pracy,
g) urlopow.
Stosowa¢ przepisy Kodeksu pracy w zakresie udzielania urlopéw pracowniczych.
Przestrzegal przepiséw prawa pracy dotyczgcych zmian warunkow pracy i placy
pracownika.
W przypadku kontynuowania praktyk w zakresie przeprowadzania samooceny, powyzisze
uregulowacé w wewngltrznych przepisach.
Przestrzega¢ przepiséw prawa w zakresie pracy w godzinach nadliczbowych.
Potwierdzaé fakt zapoznania sig z wewngtrznymi regulaciami, wilasnorgcznym podpisem
pracownika oraz datg.
Wzmocni¢ nadzor nad Starszym Inspektorem w zakresie spraw organizacyjno-

kadrowych.

Zatgcznik nr 1 — Wycigg z protokolu z kontroli dorainej Nr AiK.1711.013.2012,

AiK.KW.003.2013 z dnia 25 stycznia 2013 r.
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Zalgcznik nr 2 — Wystqgpienie pokontrolne nr AiK.1711.013.2012, AiK. KW.012.2013 z dnia 8

lutego 2013 r.

Ponadto w wyniku przeprowadzonej kontroli Burmistrz Miasta Pyskowice wprowadzit
w  Urzedzie Miejskim w Pyskowicach rejestr delegacji dla kierownikéw jednostek
organizacyjnych Gminy Pyskowice, ktory to prowadzony jest w Jednostce od dnia 12 lutego
2013 r. Rejestr ten zawiera m. in.: Lp., numer delegacji, oznaczenie jednostki, imi¢ i nazwisko
delegowanego, miejscowosé, cel delegacji, data, Srodek lokomocji.

W Osrodku Pomocy Spolecznej w Pyskowicach przeprowadzono réwniez kontrole
sprawdzajqcq celem sprawdzenia sposobu wykonania zaleceni pokontrolnych w zwiqzku
z przeprowadzong kontrolg dorazng. W wyniku tej kontroli stwierdzono, ze wigkszos¢ zaleceh
wydanych przez Burmistrza Miasta w odniesieniu do kontroli doraznej zostata zrealizowana,
cze$C z nich jest w trakcie realizacji a pozostala wymaga doprecyzowania. W zwigzku
z powyziszym w celu zapewnienia pelnej realizacji zalecen, Burmistrz Miasta Pyskowice
zobowiqzal Dyrektora Osrodka Pomocy Spotecznej w Pyskowicach w terminie do dnia
30 czerwca 2014 r. o poinformowanie o sposobie ich wykonania oraz przedstawienia
dokumentacji, ktora to swiadczyc¢ bedzie o podjetych dzialaniach w ww. zakresie. Zalecenia te
dotyczyly:

1. W Instrukcji Kancelaryjnej dokonaé zmiany zapisu m. in. w zakresie majgcym na celu
skrocenie czasu na wydanie zaswiadczenia.

2. Dokonaé aktualizacji Regulaminu Organizacyjnego Osrodka Pomocy Spofecznej
w Pyskowicach wraz z strukturg organizacyjng, uwzgledniajgc wytyczne zawarte w opisie
zalecenia nr 3 na stronie 4 przedmiotowego protokotu.

3. Dokona¢ aktualizacji zakresu obowigzkow stuzbowych Gléwnego Ksiggowego.

4. Przestrzegal przepisow prawa w zakresie awansowania wewnetrznego.

5. Prowadzi¢ karty ewidencji czasu pracy w sposob prawidlowy oraz zgodnie
z obowigzujqgcymi przepisami prawa.

6. W przysziosci nalezy zwroci¢ uwage, aby stosowac takie zasady, ktore nie budzily by
watpliwosci, co do daty wejscia w Zycie zmian uregulowan wewngtrznych oraz stosowaé
przepisy przejsciowe.

7. Uzupetnié zaktualizowane zakresy czynnosci Starszego Pracownika Socjalnego oraz dwich
Inspektoréw Sekcji Administracyjno — Ekonomicznej o zapis swiadczgcy o utracie mocy
poprzedniego zakresu czynnosci.

8. Z zakresu czynnosci Referenta Sekcji Swiadczer nalezy wykreslié zapis: ,w czasie Pani

nieobecnosci zastepstwo pelni Starszy Inspektor Sekcji Swiadczer, Pani M.K”. Powyzsza
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kwestia zostata uregulowana w aneksie nr 1 z dnia 30 kwietnia 2013 r.

9. Zadba¢, aby dokumentacja zawierajqca informacje o imiennie wyznaczonych zastepstwach
pracowniczych zawierala podpisy pracownikéw Swiadczgce wprost o ich przyjeciu do
wiadomosci i stosowania.

10. Dokonaé podpisania zalgcznika nr 1 i nr 2 stanowigcych zalgczniki do Regulaminu
wynagradzania, przyjetych Zarzgdzeniem nr 12/2014 Dyrektora Osrodka Pomocy
Spolecznej w Pyskowicach z dnia 27 lutego 2014 r.

W odpowiedzi na przedmiotowy protokét z kontroli sprawdzajqcej i wydane w nim zalecenia,

Dyrektor Osrodka Pomocy Spotecznej w Pyskowicach pismem nr OPS.071.94.2014 z dnia

11 czerwca 2014 r. poinformowal Burmistrza Miasta Pyskowice o sposobie wykonania ww.

zalecen, jednoczesnie przedstawiajgc w tym zakresie stosownq dokumentacje. Zalecenia

ostatecznie zostaly w petni wykonane.

Zalgcznik nr 3 — Wycigg z protokotu kontroli sprawdzajgcej nr AiK.1711.006.2014,

AiK. KW.033.2014 z dnia 10 kwietnia 2014 r.

Ad. 3. Wykonanie zalecen pokontrolnych Burmistrz Miasta Pyskowice egzekwowal m. in.

w postaci wystgpienia pokontrolnego, w ktorym to zobowigzal Dyrektora Osrodka Pomocy

Spolecznej w Pyskowicach do wudzielenia pisemnej informacji o sposobie realizacji

poszczegolnych zalecen w terminie 30 dni od daty otrzymania wystgpienia.

W odpowiedzi na powyzsze Burmistrz Miasta Pyskowice otrzymal odpowiedz od Glownej

Ksiegowej Osrodka Pomocy Spolecznej w Pyskowicach, w ktdorej to poinformowano

o sposobie wykonania przedmiotowych zalecern pismami:

o nr OPS/0911/4/2013 z dnia 12 marca 2013 r,

o nr OPS/0911/5/2013 z dnia 20 marca 2013 r.,

e nr OPS/0911/8/2013 z dnia 30 kwietnia 2013 r.

Ponadto drugg formq zweryfikowania sposobu wykonania zalecenn Burmistrza Miasta

Pyskowice bylo przeprowadzenie kontroli sprawdzajgcej w zakresie: sposobu realizacji

zalecen pokontrolnych wydanych w zwigzku z przeprowadzong kontrolg dorazng na przetomie

2012 oraz 2013 w Osrodku Pomocy Spotecznej w Pyskowicach. Wyniki kontroli ostatecznie

doprowadzily do wykonania wszystkich zalecer pokontrolnych.

Ad. 4. W zwigzku z przeprowadzongq kontrolg dorazng jej wyniki skierowane zostaly do:

e Rady Miejskiej w Pyskowicach, _

e Pracownikéw Osrodka Pomocy Spolecznej w Pyskowicach, ktorzy to wniesli skarge na

Dyrektora Osrodka Pomocy Spotecznej w Pyskowicach. j )g% Aﬁ
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Ponadto Burmistrz Miasta Pyskowice w ramach prowadzonej kontroli doraznej kierowat do

ponizej wymienionych instytucji nastepujgce zawiadomienia tj:

o Do Zakladu Ubezpieczerr Spolecznych Oddzial w Zabrzu w zakresie sprawdzenia
prawidlowosci wykorzystania zwolnien lekarskich od pracy przez Dyrektora Osrodka
Pomocy Spotecznej w Pyskowicach,

e Do Komisariatu IV Policji w Gliwicach, Referat Kryminalny w zakresie podejrzenia
sfatszowania podpisu Dyrektora Osrodka Pomocy Spotecznej w Pyskowicach, ostatecznie
postanowieniem Prokuratory Rejonowej Gliwice -Zachdd z dnia 20 maja 2013 r. syg. Akt 2
Ds/2108/12 dochodzenie umorzono,

e Do Prokuratury Rejonowej Gliwice — Zachod celem zbadania czy w sprawie nie zachodzg
przestanki  popelnienia przestepstwa przeciw prawom pracowniczym. Prokuratura
Rejonowa Gliwice - Zachdd pismem nr sygn. Akt DS 59/13 z dnia 14 sierpnia 2013 r.
poinformowata , ze skierowano akt oskarzenia do Sqdy Rejonowego w Gliwicach, Wydziaf
IX Karny.

Ponadto w ramach przedmiotowej kontroli doraznej Scisle wspotpracowano z nastepujgcymi

instytucjami:

e Biurem Rzecznika Praw Obywatelskich, Zespél Prawa Pracy i Zabezpieczenia
Spolecznego, ktorego to w ostatecznosci poinformowano pismem nr AiK. 1711.013.2012,
AiK KW.021.2013 z dnia 26 lutego 2013 r, ze Burmistrz Miasta Pyskowice zamierza
rozwigzaé stosunek pracy z Dyrektor Osrodka Pomocy Spotecznej w Pyskowicach,

e Ministerstwem Pracy i Polityki Spolecznej, ktére to poinformowano pismem
nr AiK. 1711.013.2012, AiK.KW.022.2013 z dnia 26 lutego 2013 r. ze w zwiqzku z wynikami
przeprowadzonej kontroli doraznej, ze Burmistrz Miasta Pyskowice zamierza rozwigzaé
stosunek pracy z Dyrektor Osrodka Pomocy Spotecznej w Pyskowicach,

e Slgskim Urzedem Wojewddzkim, Wydziatem Polityki Spolecznej w zakresie wstrzymania
nagréd dla pracownikow Osrodka Pomocy Spolecznej w Pyskowicach, pismo
nr AiK. 1711.013.2012, AiK. KW.055.2013 z dnia 18 czerwca 2013 ¥,

e Osrodkiem Pomocy Spotecznej w Pyskowicach celem przedlozenia Burmistrzowi Miasta
Pyskowice protokotu oraz wystgpienia Panstwowej Inspekcji Pracy w zwigzku

z przeprowadzong kontrolq z zakresu prawnej ochrony pracy”.
Pytania wraz z wyjasnieniami stanowig zalgcznik nr 1 do niniejszego protokotu kontroli. (

P
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2.2. Pobieranie oplat za usuwanie odpadéw komunalnych.

Oplate za gospodarowanie odpadami komunalnymi reguluje ustawa z dnia
13 wrzesnia 1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (Dz. U. z 2013 r. poz. 1399
z p6zn. zm.). Zgodnie z art. 6r oraz art. 6q ww. ustawy, optata stanowi dochdd gminy i stosuje
si¢ do niej przepisy ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa, co oznacza, ze
ewidencja ksiegowa optaty prowadzona jest zgodnie z przepisami rozporzadzenia Ministra
Finanséw z dnia 25 paZzdziernika 2010 r. w sprawie zasad rachunkowosci oraz planéw kont
dla organéw podatkowych jednostek samorzadu terytorialnego (Dz. U. Nr 208, poz. 1375).
Stosownie do § 3 pkt 1, 2, 3 i 4 ww. rozporzadzenia, zadaniem komorki rachunkowosci jest
w szczegoblnosci: prowadzenie w ksiggach rachunkowych prawidlowej ewidencji przypisow,
odpiséw, wplat, zwrotow i zaliczen nadptat z tytutu podatkow; sprawdzanie terminowosci
wplat naleznosci przez podatnikdw; terminowe podejmowanie czynnosci zmierzajacych do
zastosowania Srodkow egzekucyjnych, takich jak upomnienia, tytuly wykonawcze oraz
dokonywanie rozliczen podatnikow z tytutu wplat, nadptat i zaleglosci.
Gospodarka odpadami  komunalnymi, zgodnie tekstem jednolitym Regulaminu
Organizacyjnego, wprowadzonego Zarzadzeniem Nr RZ 120.038.2012 Burmistrza Miasta
Pyskowice z dnia 21 listopada 2012 r., nalezata do zakresu dziatania Wydziatu Gospodarki
Komunalnej i Ochrony Srodowiska. Ewidencja ksiegowa oplat za gospodarowanie odpadami
komunalnymi prowadzona jest réwniez przez Wydzial Gospodarki Komunalnej i Ochrony
Srodowiska, na mocy Zarzadzenia Nr RZ.120.031.2013 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia
30 grudnia 2013 r.
W toku niniejszej kontroli ustalono:
— W 2015 r. nieprawidlowo przeprowadzono postepowanie egzekucyjne naleznosci
pieni¢znej z tytulu optaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi wobec kontrahenta
o nr ewidencyjnym 4869, co polegalo na zajeciu wierzytelnosci pienieznej zobowigzanego
z rachunku bankowego w mylnie ustalonej wysokosci.
Zgodnie z art. 80 § 1 ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postgpowaniu egzekucyjnym
w administracji (Dz. U. z 2014 r., poz. 1619), organ egzekucyjny dokonuje zajecia
wierzytelnosci z rachunku bankowego przez przestanie do banku, a jezeli bank posiada
oddziaty - do wiasciwego oddzialu, zawiadomienia o zajgciu wierzytelnosci pieni¢znej

zobowigzanego z rachunku bankowego do wysokosci egzekwowanej naleznosci pieni¢znej

wraz z odsetkami z tytulu niezaplacenia w terminie dochodzonej wierzytelnosci oraz kosztami

egzekucyinymi. j A {
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Na podstawie art. 6ga (w brzmieniu do 17 kwietnia 2015 r.) ustawy z dnia 13 wrzes$nia 1996
r. 0 utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (Dz. U. z 2013 r., poz. 1399 z pézn. zm.),
wojt, burmistrz lub prezydent miasta jest organem egzekucyjnym uprawnionym do
stosowania wszystkich $rodkéw egzekucyjnych, z wyjatkiem egzekucji z nieruchomosci,
w egzekucji administracyjnej naleznosci pienieznych z tytulu oplaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi. Od dnia 18 kwietnia 2015 r. ww. art. 6ga otrzymat brzmienie:

ust. 1 — Wiasciwy organ gminy, do ktorej nie stosuje si¢ art. 19 § 2 ustawy z dnia 17 czerwca
1966 1. o postepowaniu egzekucyjnym w administracji, moze wykonywaé zadania z zakresu
egzekucji administracyjne] naleznosci pienigznych z tytulu oplaty za gospodarowanie
odpadami komunalnymi na podstawie porozumienia z naczelnikiem urzedu skarbowego.
Porozumienie nie moze dotyczy¢ prowadzenia egzekucji naleznosci pienieznych
z nieruchomosci.

ust. 2 — Przepis ust. 1 stosuje si¢ odpowiednio do zarzadu zwigzku mi¢dzygminnego
w przypadku przejecia przez ten zwigzek zadan gminy, o ktérych mowa w art. 3 ust. 2,
w zakresie gospodarowania odpadami komunalnymi. _

W dniu 30 stycznia 2015 r., Burmistrz Miasta Pyskowice jako organ egzekucyjny
wystawil zawiadomienie GK.3160.001.2015 do ING Bank Slaski S.A. o zajeciu z rachunku
bankowego kontrahenta o nr ewidencyjnym 4869 wierzytelnos$ci w lacznej kwocie 72,50 zt
(nalezno$¢ gléwna, koszty egzekucyjne, koszty upomnienia i odsetki), wzywajac
jednocze$nie bank aby bez zgody organu egzekucyjnego nie dokonywat wyplaty z rachunku
bankowego do kwoty 72,50 zi, lecz bezzwlocznie przekazal zajeta kwotg¢ organowi
egzekucyjnemu na pokrycie egzekwowanej naleznosci. Na powyzsza kwote skiadaty sie:

- naleznos$¢ gtdwna za okres lipiec — wrzesien 2014 r. w kwocie 53,80 zi,

- koszty upomnienia w kwocie 11,80 z1,

- koszty egzekucyjne w kwocie 5,60 zi,

- odsetki (na dzien 31 stycznia 2015 r.) w kwocie 1,50 zt.

Przed wyzej opisanym zajeciem rachunku bankowego, organ egzekucyjny wystawil
kontrahentowi w dniu 28 listopada 2014 r. tytut wykonawczy nr 100/2014 obejmujacy
nalezno$¢ z tytulu oplaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi za okres lipiec —
wrzesien 2014 r. (53,80 zt — naleznosé gléwna, 11,60 zt — koszty upomnienia).

W wyniku prowadzonego postepowania egzekucyjnego, kontrahent nr 4869 w dniu 8 grudnia

2014 r. dokonat wplaty kwoty 54,00 zi na rachunek bankowy Urzedu Miejskiego
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w Pyskowicach (wplyw — 9 grudnia 2014 r.) tytulem dochodzonej przez organ egzekucyjny
naleznosci za okres lipiec — wrzesien 2014 r.

W zwigzku z powyzszym kwota 72,50 zl egzekwowanej nalezno$ci pienigznej zostata
ustalona na dzien 30 stycznia 2015 r. w nieprawidlowej wysokosci.

O wyjasnienia w powyzsze] sprawie zwrocono si¢ do p. Wactawa Keska — Burmistrza Miasta
Pyskowice (majgcego uprawnienia organu egzekucyjnego), ktéry jako pracownika
odpowiedzialnego za prawidlowe monitorowanie zaleglosci z tytulu oplaty za
gospodarowanie odpadami komunalnymi, przygotowanie projektéw zawiadomien z zajgciu
wierzytelnosci z rachunkéw bankowych (w tym prawidtowe wyliczenie dochodzonej
naleznosci) wskazat Podinspektora Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska,
a ponadto zobowigzal ww. pracownika do udzielenia wyja$nien w przedmiotowej sprawie.
Zgodnie z wyjasnieniami Podinspektora Wydzialu Gospodarki Komunalnej i Ochrony
Srodowiska: ,, W dniu 23.10.2014 r. wystosowano do Pani (...) [kontrahenta nr 4869 — przyp.
zespotu kontrolnego] upomnienie z tytutu powstania zalegiosci w oplacie za gospodarowanie
odpadami komunalnymi dot. zamieszkalej nieruchomosci w Pyskowicach przy ul. (...).
W/w upomnienie dotyczyto oplaty za okres od m-ca lipca do wrzesnia 2014 r. (IIl kwartat
2104 r.), ktéra wynosita 53,80 zt (naleznosé¢ gtowna). W zwiqzku z brakiem wplaty wskazanej
w upomnieniu, w dniu 27.11.2014 r. wystawiono tytut wykonawczy.

Wydruk zbiorczy naleznosci pozostatych do splaty zostal wygenerowany w dniu 15.12.2015 r.
lj. przed uplywem terminu wplaty kolejnej raty. Na wydruku tym figurowala p. (...)
[kontrahent nr 4869 — przyp. zespotu kontrolnego] z zalegltoscig w kwocie 53,80 zi 1j. takg
samq jak na wystawionym tytule wykonawczym. W dniu 16.12.2014 r. zaksiggowano wycigg,
ktory zawieral wplate p. (...) [kontrahenta nr 4869 — przyp. zespotu kontrolnego] w wysokosci
54,00 zI. Poniewa:z zestawienia diuznikow w systemie generowane sq narastajgco, to na
kazdym zestawieniu po 15.12.2014 r., p. (..) [kontrahent nr 4869 — przyp. zespotu
kontrolnego] figurowata z zalegloscig w kwocie 53,80 zi, gdyz doszla jej zaleglos¢ za
IV kwartat (ktérej termin platnosci wyznaczony byt na 15.12.2014 r.). Weryfikacje jej
faktycznego zadluzenia mozna bylo dokonac¢ poprzez sprawdzenie zapiséw powstalych na
karcie kontowej i zbiorczo w ,, zakladce” raty.

Wysylajgc zajecie do banku zweryfikowalam zapisy na karcie kontowej oraz zaktadce raty
i widzqgc stan zalegloSci w wysokosci 53,80 zi (jak w tytule wykonawczym), utwierdzitam sig
w blednym przekonaniu, ze dotyczy Il kwartatu, a nie jak bylo w rzeczywistoSci IV kwartatu
2014 r. Zajecie zostato wystawione na lgczng kwote 72,50 zt i obejmowato naleznosé¢ giéwng,

koszty upomnienia, koszty egzekucyjne i odsetki. Dopiero po pismie p. (...) [kontrahenta
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nr 4869 — przyp. zespotu kontrolnego) i doglebnej analizie zapiséw na karcie zorientowatam
sie, ze zaleglos¢ dotyczyta IV kwartatu. W zwigzku z tym, zaktualizowalam stan zadluzenia
i bez zbednej zwloki przestalam do banku ograniczenie zajecia wierzytelnosci z rachunku
bankowego do kwoty 13,80 zt oraz poinformowatam zobowiqzang o podjetych dziataniach.
Bank zawiadomit tut. organ egzekucyjny, ze brak srodkéw pienigznych na rachunku, ktérego
posiadaczem jest p. (..) [kontrahent nr 4869 - przyp. zespolu kontrolnego] stanowi
przeszkode w realizacji zajecia. Obecnie nie odnotowano wplywu Srodkéw z tyt. zajecia
rachunku bankowego, jak rowniez p. (...) [kontrahent nr 4869 — przyp. zespotu kontrolnego]
nie dokonata wplaty zaleglosci. Nadmieniam, ze p. (...) [kontrahent nr 4869 — przyp. zespotu
kontrolnego] dokonuje wplat po uptywie terminu, czego dowodem sq wystane niejednokrotnie
upomnienia oraz nieuregulowana oplata za I kwartal 2015 r., ktorej termin plamosci
wyznaczony byt na 30.03.br.”

Kontrolujacym przedtozono pismo GK.3160.001.2015 (GK.KW.0511.2015) do ING Bank
Slaski S.A. z dnia 19 lutego 2015 r. ograniczajace zajecie wierzytelnosci z rachunku
bankowego kontrahenta nr 4869 do kwoty 13,80 z1.

Pismem z dnia 19 lutego 2015 r. Burmistrz Miasta Pyskowice poinformowat kontrahenta
nr 4869 o wystaniu do ING Bank Slaski S.A. dyspozycji ograniczajacej zajecia wierzytelnodci
kontrahenta do kwoty 13,80 zi.

Przyczyna nieprawidtowosci byta niewlasciwa weryfikacja terminéw wplaconych naleznosci
przez kontrahenta nr 4869.

Prowadzenie spraw zwigzanych 2z egzekucja administracyjna z tytulu oplaty za
gospodarowanie = odpadami  komunalnymi, zgodnie z zakresem obowigzkéw
GK.2003.001.2014 (GK.ZD.0084.2014) z dnia 21 lutego 2014 r. nalezalo do Podinspektora
Wydziatu Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska. Nadzér nad ww. pracownikiem

sprawowal Naczelnik tego Wydziatu.

Pytania wraz z wyja$nieniami stanowig zalgcznik nr 1 do niniejszego protokotu kontroli.

Wykaz akt kontroli AK/610/9/15/V1.2.2. stanowi zalacznik nr 2 do protokotu. ¢ M
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Na powyzszych ustaleniach kontrolg zakonczono.

Kontrole odnotowano w ksigzce kontroli pod pozycja 1 w2015r.

Wyjasnien w trakcie kontroli udzielali:

- p. Wactaw Keska — Burmistrz Miasta Pyskowice

- p. Wiestaw Leszczynski — Zastgpca Burmistrza Miasta Pyskowice

- p. Dorota Zigba — Skarbnik Miasta Pyskowice

- p. Edward Piotrowski — Sekretarz Miasta Pyskowice

oraz inni pracownicy Urzgdu Miejskiego w Pyskowicach w miare potrzeby.

Integralng cz¢s¢ protokotu stanowig zataczniki o numerach:

1. Wyjasnienia pracownikow Urzgdu Miejskiego w Pyskowicach zwigzane z tematyka
kontroli.

2. Wykazy akt kontroli od nr AK/610/9/15/1. do nr AK/610/9/15/V1.2.2.

Protokét sporzadzono w dwoéch jednobrzmigcych egzemplarzach. Jeden egzemplarz
protokotu pozostawiono w jednostce kontrolowanej. Powiadomiono kierownictwo jednostki
o prawie wynikajagcym z przepisoOw art. 9 ust. la ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2012 r., poz. 1113 z p6zn. zm.) dotyczacym
mozliwosci odmowy podpisania protokotu i ztozenia w ciagu trzech dni od daty jego
otrzymania, pisemnych wyjasnien, co do przyczyny tej odmowy.

Pyskowice, dnia 29 kwietnia 2015 r.

INSPEKTOR _
d/s kontroli gospodarki finansowej

Wi o

mgr Alina Milo

BURMIE[I'RZ MIASTA

‘Yactaw Keska

.......................

data i podpis

Burmistrz Miasta Pyskowice

1Zkow
ANSPEKTOR .
SKARBNIGIMIASTA d/s konijpitgospodatky fina }owe;
mgr Dorpta Zigba maqr'inz. Antoni Dryszel
GFO5 AT ..o s
data i podpis podpisy
Skarbnik Miasta Pyskowice Kontrolujacy

& XK1
w Pyskowicach
44-120 Pyskowice. ul.Strzelcéw Bytomskich 3
tel. (032) 332 60 00, fax (032) 332 60 02
2.
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PREZES / |
REGIONALNEJ 1ZBY OBRACHUNKOWEZ” (% Katowice, 2 lipca 2015 1.
W KATOWICACH ‘

Znak:WK-610/9/4/15 (4

Pa
Waclaw Keska
Burmistrz Miasta

Wystapienie pokontrolne

»

Inspektorzy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach przeprowadzili w okresie
od 23 marca 2015 r. do 24 kwietnia 2015 r., kontrole kompleksowa gospodarki finansowej
Miasta Pyskowice za okres od 1 stycznia 2011 r. do 24 kwietnia 2015 r.

Ustalenia kontroli zostaly zawarte w protokole kontroli, podpisanym w dniu
5 maja 2015 r. przez Burmistrza Miasta Pyskowice oraz Skarbnika Miasta Pyskowice,
ktorego jeden egzemplarz pozostawiono w jednostce kontrolowanej.

Ponizej przedstawiam poszczegélne nieprawidlowosci, wskazujac ~ wnioski
zmierzajace do ich usunigcia i usprawnienia badanej dziatalnosci oraz osoby odpowiedzialne
za nieprawidlowe wykonywanie czynnosci stuzbowych, stosownie do art. 9 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2012 r. poz. 1113
z pdzn. zm.).

W zakresie ksiegowoSci:

— W latach 2010 - 2014 zaniechano ujmowania w ksiggach rachunkowych Urzedu
Miejskiego w Pyskowicach na koncie 240 — ,, Pozostate rozrachunki” operacji dotyczgcych
naliczenia rocznego odpisu na zaktadowy fundusz swiadczen socjalnych.

Naruszono tym zasady funkcjonowania konta 240 okreSlone w zalgczniku Nr 3 do
rozporzgdzenia Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r. w sprawie szczegdlnych zasad
rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu panstwa, budzetow jednostek samorzqdu
terytorialnego,  jednostek  budzetowych, — samorzgdowych zakladéw  budzetowych,
panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych jednostek budzetowych majgcych
siedzibe poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 128, poz. 861 z pozn. zm.
oraz Dz. U. z 2013 r., poz. 289) oraz w zalgczniku Nr 4 do zarzgdzenia Nr RZ 0152-
Fn/30/10 Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 29 grudnia 2010 r. w sprawie uslalenia
dokumentacji przyjetych zasad (polityki) rachunkowosci dla Urzedu Miejskiego
w Pyskowicach oraz jego zmian.

Zgodnie z przyloczonymi przepisami, konto 240 stuzy do ewidencji krajowych naleznosci
i roszczen oraz zobowigzan nie objetych ewidencjq na kontach 201-234.

1
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W mysl natomiast art. 40 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z pozn. zm., a nastgpnie Dz. U. z 2013 r., poz. 885
z pozn. zm.), plany kont dla jednostek budzetowych powinny uwzgledniaé wszystkie etapy
rozliczen poprzedzajgce platnos¢ dochodéw i wydatkow, a w zakresie wydatkow
i kosztow - takze zaangazowanie Srodkow.

Powyzsze dotyczyto naliczonych odpiséow na ZFSS:

- w dziale 750 — ,, Administracja publiczna”, rozdziale 75011 — ,, Urzedy wojewddzkie”:
w2011 r. —-9.298 41 zI; w latach 2012 - 2013 — 9.298,40 zi, w 2014 r. — 9.525,94 z#;

- w dziale 750 — ,, Administracja publiczna”, rozdziale 75023 — |, Urzedy gmin (miast
i miast na prawach powiatu)” w tgcznych kwotach: w 2011 r. — 76.438,68 zt; w 2012 r. —
8279549 zE, w2013 r. - 82.430,48 z1; w 2014 r. — 82.272,60 zi;

- w dziale 754 — ,, Bezpieczenstwo publiczne i ochrona przeciwpozarowa”, rozdziale
75416 — |, Straz gminna (miejska)”: w 2011 r. — 18.460,07 zI; w latach 2012 - 2014 —
18.596,81 z1.

W powyzszym okresie w ksiegach rachunkowych operacje z tytutu odpisu na ZFSS
ujmowano w momencie przelewu Srodkéw na wyodrebniony rachunek ZFSS na koncie
Ma/130 ,, Rachunek biezqgcy jednostki” w korespondencji z kontem Wn/405 ,, Ubezpieczenia
spoleczne i inne $wiadczenia” oraz na pozabilansowym koncie 998 — |, Zaangazowanie
wydatkow budzetowych roku biezgcego”.

Stwierdzono, ze wylgcznie w 2012 r. ujeto w ewidencji ksiegowej Urzedu Miejskiego do
dziatu 750 — ,, Administracja publiczna”, rozdziatu 75023 — ,, Urzedy gmin (miast i miast
na prawach powiatu)’ naliczenie czeSci I raty odpisu na kwote 10.000 zi na stronie Wn
konta 405 i Ma konta 240 oraz jej przekazanie — Wn 240 i Ma 130.

Zgodnie z zakresem czynnoSci ksiegowanie wydatkéw budzetowych nalezalo do
obowigzkéw  stuzbowych  Inspektorow  Wydzialu  Finansowo-Budzetowego Urzedu
Miejskiego w Pyskowicach. Nadzor w tym zakresie sprawowal Naczelnik Wydzialu
Finansowo-Budzetowego.

Whiosek nr 1

Ujmowaé na koncie 240 operacje dotyczace naliczenia i przekazania odpisu na
zaktadowy fundusz $wiadczen socjalnych, stosownie do opisu funkcjonowania
ww. konta okreslonego w zataczniku Nr 3 do rozporzadzenia Ministra Finansow
z dnia 5 lipca 2010 r. w sprawie szczegdlnych zasad rachunkowosci oraz planow
kont dla budzetu panstwa, budzetdw jednostek samorzadu terytorialnego,
jednostek budzetowych, samorzadowych zaktadéw budzetowych, panstwowych
funduszy celowych oraz panstwowych jednostek budzetowych majacych siedzibe
poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 2013 r. poz. 289) oraz zasad
ujetych  w polityce rachunkowosci Urzgdu Miejskiego w Pyskowicach,
wprowadzonej zarzgdzeniem Nr RZ 0152-Fn/30/10 Burmistrza Miasta Pyskowice
z dnia 29 grudnia 2010 r. wraz ze zmianami.

W okresie od 1 stycznia 2013 r. do 30 kwietnia 2015 r. nie prowadzono ewidencji
szczegdlowej do konta 224 — ,, Rozliczenie dotacji budzetowych oraz platnosci z budzetow
srodkow europejskich” w zakresie dotacji dla Caritas Diecezji Gliwickiej.

Powyzsze bylo niezgodne z zasadami funkcjonowania tego konta zawartymi w zalgczniku
Nr 3 do rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia 5 lipca 2010 r. w sprawie szczegolnych
zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu panstwa, budzetow jednostek
samorzqdu  terytorialnego,  jednostek  budzetowych,  samorzgdowych  zakladow
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budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych jednostek budzetowych
majgcych siedzibe poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. z 2013 r., poz. 289).
Stosownie do ww. przepisow ewidencja szczegdfowa prowadzona do konta 224 powinna
zapewnia¢ mozliwos¢ ustalenia wartosci przekazanych dotacji wedlug jednostek oraz
przeznaczenia tych srodkow.

W  zasadach funkcjonowania kont dla jednostki budzetowej — Urzgd Miejski
w Pyskowicach stanowigcych zalgcznik Nr 4 do zarzqdzenia Nr RZ 0152-Fn/30/10
Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 29 grudnia 2010 r. w sprawie ustalenia dokumentacji
przyjetych zasad (polityki) rachunkowosci dla Urzedu Miejskiego w Pyskowicach oraz jego
zmian zapisano: ewidencja analityczna prowadzona do konta 224 umozliwia ustalenie
wartosci przekazanych dotacji, wedlug jednostek oraz wediug podziatek klasyfikacji
budzetowej.

Zgodnie z zakresem czynnosci, zadania dotyczqce ksiggowania wydatkow budzetowych
nalezaty do Inspektora Wydziatu  Finansowo-Budzetowego Urzedu Miejskiego.
Nadzor w tym zakresie petnil Naczelnik Wydziatu Finansowo-Budzetowego.

Zadania w zakresie opracowywania projektow przepisow dotyczqcych prowadzenia
rachunkowosci, a w szczegdlnoSci zakladowego planu kont wykonywata p. Dorota Zigba —
Skarbnik Miasta Pyskowice.

Obowigzki w zakresie aktualizacji dokumentacji zasad (polityki) rachunkowosci, zgodnie
z art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2013 r.
poz. 330 z pozn. zm.), nalezaly do p. Waclawa Keska — Burmistrza Miasta Pyskowice.

Whiosek nr 2

Zapewni¢ prowadzenie ewidencji dotacji na koncie 224, stosownie do zasad
funkcjonowania tego konta okreslonych w zalgczniku nr 3 do rozporzadzenia
Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r. w sprawie szczego6lnych zasad
rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu panstwa, budzetéw jednostek
samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych, samorzadowych zakladow
budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz panstwowych jednostek
budzetowych majacych siedzibe poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej
(Dz. U. z 2013 r., poz. 289) oraz rozwazy¢ dostosowanie zapisOw w polityce
rachunkowosci dotyczacych opisu ww. konta do wymogoéw ww. rozporzadzenia,
majgc na uwadze art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 29 wrzes$nia 1994 r. o rachunkowosci
(Dz. U. 22013 r. poz. 330 z pdzn. zm.).

W latach 2011 - 2014 bezpodstawnie dokonywano przelewéw nadptat w podatku od
nieruchomosci na rachunek sum depozytowych. Powyzsze dotyczyto nadptat okreslonych
decyzjami w stosunku do 6 podatmkow o numerach kart kontowych: 3260, 637, 4129,
2985, 2721, 3327, w wysokosciach odpowzedmo 22,00 zi; 23,00 zI; 29,00 zi; 37,00 zi;
58,00 zi: 29,00 zI. W uzasadnieniach decyzji okreslajgcych wysokos¢é nadplaty w podatku
wskazano art. 76 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U.
z 2005 r. Nr 8, poz. 60 z pézn. zm. i nastgpnie Dz. U. z 2012 r., poz. 749 z poin. zm.),
zgodnie z kidrym nadplata w podatku w przypadku braku zalegtosci podatkowych oraz
biezgcych zobowigzan podatkowych podlega zwrotowi.

Na podstawie kart kontowych ustalono, iz ww. podatnicy nie posiadali zaleglosci oraz
biezgcych zobowigzan podatkowych. Z korespondencji z podatnikami wynikato, ze nie
podali oni numeru rachunku bankowego.





W zwigzku z powyiszym, nadplaty zostaly postawione do dyspozycji nizej wymienionych
podatnikow w kasie Urzgdu Miejskiego w Pyskowicach w nastgpujgcych dniach:

- podatnik o numerze karty kontowej 3260 — 8 kwietnia 2011 r., w tym samym dniu
nadplata zostala przekazana na konto 139 — ,, Inne rachunki bankowe ”;

- podatnik o numerze karty kontowej 637 — 20 maja 2011 r., nadplata przekazane na konto
139 w tym samym dniu,

- podatnik o numerze karty kontowej 4129 — 20 maja 2011 r., w tym dniu przekazana na
konto 139;

- podatnik o numerze karty kontowej 2985 — 19 kwietnia 2012 r., bedgcy réwniez dniem
- przekazania nadptaty na konto 139;

- podatnik o numerze karty kontowej 2721 — 23 maja 2013 r., w tym samym dniu nadpltata
zostala przekazana na konto 139,

- podatnik o numerze karty kontowej 3327 — 7 listopada 2013 r., zas w dniu 8 listopada
2013 r. nadplata zostala przekazana na konto 139.

Podatnikom o numerach kart kontowych: 3260, 2985; 2721, 3327 wyplacono z rachunku
sum depozytowych nalezng podatnikom nadplate podatku w kasie bgdz na wskazany
rachunek bankowy, odpowiednio w dniach: 5 sierpnia 2013 r., 22 lipca 2013 r., 7 sierpnia
2013 r. i 23 stycznia 2014 r. Do dnia zakonczenia kontroli, podatnicy o numerze kart
kontowych 637 i 4129 nie zglosili sig po odbior nadplaty i nie wskazali numeru konta
bankowego.

Operacje dotyczqce przekazania ww. nadplat na rachunek sum depozytowych byly
niezgodne z  zasadami  prowadzenia  rachunkowoSci  podatkowej,  okreslonymi
w postanowieniach rozporzgdzenia Ministra Finansow z dnia 25 pazdziernika 2010 r.
w sprawie zasad rachunkowosci i planu kont dla organdéw podatkowych jednostek
samorzqgdu terytorialnego (Dz. U. Nr 208, poz. 1375) oraz zasadami funkcjonowania konta
139 okreslonymi w zalqczniku Nr 3 do rozporzgdzenia Ministra Finansow z dnia 5 lipca
2010 r. w sprawie szczegdlnych zasad rachunkowosci oraz plancw kont dla budzetu
panstwa, budzetow jednostek samorzqdu terytorialnego, jednostek budzetowych,
samorzgdowych zakladow  budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz
panstwowych jednostek budzetowych majgcych siedzibe poza granicami Rzeczypospolitej
Polskiej (Dz. U. Nr 128, poz. 861 z pozn. zm. i Dz. U. z 2013 r. poz. 289), jak rowniez
zasadami przyjetymi w polityce rachunkowosci w Urzedzie Miejskim w Pyskowicach.
Zgodnie z § 17 ust. 2 pkt 1 lit. ¢ ww. rozporzqdzenia Ministra Finansow na stronie Wn
konta 221 — ,, Naleznosci z tytutu dochodow budzetowych” ksigguje si¢ zwroty nadplat,
w korespondencji ze strong Ma konta 130 — ,, Rachunek biezqcy urzedu”, jesli zwrot
nastgpuje na rachunek biezqgcy podatnika, albo konta 101 — ,,Kasa”, jesli zwrot nastgpuje
z kasy urzedu. W mysl § 21 pkt 1 lit. ¢ ww. rozporzgdzenia, na stronie Wn konta
szezegolowego 221 ksieguje si¢ zwrot nqdplaty, stosownie do § 14 ust. 2 lit. b tego
rozporzgdzenia, na stronie Ma konta 101 ksigguje si¢ rozchod gotowki, zwroty podatnikom
nadplat oraz ich oprocentowania, w korespondencji ze strong Wn konta 221. W polityce
rachunkowosci zapisano, ze ewidencja podatkow jest integralng czesciqg ewidencji
ksiggowej Urzedu Miejskiego i jest prowadzona z wykorzystaniem kont syntetycznych
planu kont Urzedu Miejskiego, jako jednostki budzetowej. Zgodnie z zasadami konta 139
okreslonymi w rozporzqdzeniu Ministra Finansow z dnia 5 lipca 2010 r., konto stuzy do
ewidencji operacji dotyczqcych srodkow pienigznych wydzielonych na innych rachunkach
bankowych niz rachunki biezgce, w tym na rachunkach pomocniczych i rachunkach
specjalnego przeznaczenia. Na koncie 139 prowadzi si¢ w szczegdlnosci ewidencje
obrotow na wyodrebnionych rachunkach bankowych: sum depozytowych.
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Zgodnie z wyjasSnieniami Naczelnika Wydziatu Finansowo-Budzetowego decyzje
okreslajgce wysokos¢ nadplaty w  podatku  zostaly dorg¢czone podatnikom wraz
z zawiadomieniem o mozliwosci wskazania nr rachunku bankowego, na ktéry nadplata
zostanie przekazana, podatnicy zostali poinformowani o dniu postawienia nadplaty do
dyspozycji w kasie organu podatkowego. W zadnym z wymienionych przypadkéw
podatnicy nie wskazali nr rachunkéw bankowych, ani tez nie podjeli nadplaty w kasie.
W ewidencji podatkowej zaksiegowanie powyzszej operacji spowodowalo ,, wyzerowanie”
salda konta podatnika. W mysl art. 77b ¢ 2 ust. 3 Ordynacji podatkowej ,,za dzien zwrotu
nadplaty uwaza sie¢ dzien wyptacenia kwoty nadplaty przez organ podatkowy [lub
postawienia nadplaty do dyspozycji podatnika w kasie”.

Prowadzenie ewidencji podatkowej nalezalo do Inspektora Wydziatu Finansowo-
Budzetowego Urze¢du Miejskiego. Nadzor w tym zakresie petnit Naczelnik Wydziatu
Finansowo-Budzetowego.

Whiosek nr 3 , \ :
Dokona¢ korekty zapiséw w ksiegach rachunkowych Urzedu Miejskiego
Pyskowicach w 2015 r. w zakresie nadptat w podatku od nieruchomosci
przekazanych na rachunek sum depozytowych oraz wzmocni¢ nadzér nad
pracownikami Wydzialu Finansowo-Budzetowego w zakresie prawidlowego
ujmowania nadptat w podatku od nieruchomosci, stosownie do zasad okreslonych
w rozporzadzeniu Ministra Finanséw z dnia 25 pazdziernika 2010 r. w sprawie
zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla organéw podatkowych jednostek

- samorzadu terytorialnego (Dz. U. Nr 208, poz. 1375), majac na uwadze art. 40
ust. 1, art. 68 oraz art. 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2013 r. poz. 885 z p6zn. zm.).

Do dnia kontroli zaniechano rozliczenia w ksiggach rachunkowych zadania pn.
., Adaptacja pomieszczen Il pietra Ratusza w Pyskowicach” oraz zadan wczesniejszych
dotyczqcych budynku Ratusza realizowanych w  latach 2009 - 2010 w ramach
przedsigwzigcia (efektu) inwestycyjnego , Rewitalizacja Rynku”, czym naruszono art. 24
ust. 2, art. 28 ust. 8 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2009 r.
Nr 152, poz. 1223 z pozn. zm., a nastgpnie Dz. U. z 2013 r., poz. 330 z pozn. zm.).
Stosownie do ww. przepisow, ksiggi rachunkowe uznaje si¢ za rzetelne, jezeli dokonane
w nich zapisy odzwierciedlajq stan rzeczywisty, koszt wytworzenia Srodkow trwalych
w budowie obejmuje 0gdl ich kosztow poniesionych przez jednostkg za okres budowy,
montazu, przystosowania i ulepszenia, do dnia bilansowego lub przyjecia do uzywania.
Roboty budowlane wykonane w 2012 r. w ramach zadania pn. ,, Adaptacja pomieszczen 11
pietra Ratusza w Pyskowicach” na podstawie umowy nr PP1272.002.2012 z dnia
18 paZdziernika 2012 r. zostaly odebrane w dniu 27 grudnia 2012 r. na podstawie
protokotu koricowego odbioru. Zgodnie z pisemng informacjq p. Wiestawa Leszczyriskiego
— Zastepcy Burmistrza Miasta Pyskowice: Budynek Ratusza w Pyskowicach w okresie
objetym kontrolg Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach nie byl wylgczony z
uzytkowania. Natomiast na okres wykonywania robdt budowlanych polegajgcych na
adaptacji pomieszczen 1l-go pietra Ratusza w Pyskowicach, powyzisze pigtro zostalo
wylgczone z uzytkowania. ‘

Koszty ww. zadania oraz zadan wezesniejszych dotyczqcych budynku Ratusza zostaly ujete
na koncie 080 — ,,Srodki trwale w budowie (inwestycje)” , 080-01-01-47, prowadzonym
dla przedsiewziecia (efektu) inwestycyjnego — ,, Rewitalizacja Rynku”.
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Dopiero w trakcie kontroli w dniu 14 kwietnia 2014 r. koszty ulepszenia budynku Ratusza
o wartoSci 501.726,51 zl zostaly przyjete na stan srodkow trwatych na podstawie dowodu
OT nr 2/2015 z dnia 14 kwietnia 2015 r. Dowod OT sporzqdzil Inspektor w Wydziale
Planowania Przestrzennego i Inwestycji, sprawdzil Naczelnik ww. Wydzialu i zatwierdzif
p. Wactaw Keska — Burmistrz Miasta Pyskowice.

Zgodnie z dowodem OT nr 2/2015 oraz zestawieniem faktur, bedgcym zalgcznikiem do ww.
dowodu OT, na wartos¢ 501.726,51 zt sktadaly si¢ koszty zadan:, Roboty rozbiérkowe
[ przygotowawcze w pomieszczeniach Il pietra budynku Ratusza w Pyskowicach”
realizowanego w okresie od 14 grudnia 2009 r. do 23 grudnia 2009 r., ,, Wzmocnienie
stropu drewnianego Il pietra Ratusza w Pyskowicach” realizowanego w okresie od
1 grudnia 2010 r. do 23 grudnia 2010 r., , Modernizacja instalacji centralnego
ogrzewania w budynku Ratusza w Pyskowicach” realizowanego w okresie od 28 wrzesnia
2010 r. do 28 grudnia 2010 . , , Adaptacja pomieszczen Il pietra Ratusza w Pyskowicach”
realizowanego w okresie od 18 pazdziernika 2012 r. do 27 grudnia 2012 r., ,, Rewitalizacja
Rynku — remont Ratusza” realizowanego na podstawie umowy z dnia 31 listopada 2012 r.
oraz koszty opracowania i aktualizacji dokumentacji technicznej i kosztorysowej oraz
nadzoru autorskiego do dokumentacji.

Przyczyng nieprawidlowosci byfo zaniechanie sporzqdzenia przez pracownikow Wydziatu
Planowania Przestrzennego i Inwestycji dowodu OT. Nadzor nad rozliczeniem inwestycji
zgodnie z zakresem obowigzkow sprawowal byly Naczelnik Wydzialu Planowania
Przestrzennego i Inwestycyi.

W Instrukcji Obiegu i Kontroli Dokumentéw Ksiegowych w Urzedzie Miejskim
w Pyskowicach nie okreslono terminu sporzqdzenia dowodow OT po zakorczeniu robdt
budowlanych i przyjeciu Srodka trwatego do uzywania.

Whiosek nr 4

Rozwazy¢ uzupetnienie obowiazujacych w jednostce regulacji wewngtrznych
w przedmiocie okreslenia terminu sporzadzenia dowodéw OT po zakonczeniu
robot budowlanych i przyjeciu $rodka trwatego do uzywania oraz wzmocnié
nadzor nad pracownikami Urzedu Miejskiego w Pyskowicach w zakresie
rozliczania zadan dotyczacych poszczegdlnych obiektow (Srodkéw trwatych)
ujetych na koncie 080 — ,,Srodki trwate w budowie (inwestycje)”, stosownie do
art. 24 ust. 2 1 art. 28 ust. 8 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci
(Dz. U. z 2013 1., poz. 330 z pdzn. zm.), majagc na uwadze art. 68 1 art. 69 ust. 1
pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2013 r.,
poz. 885 z pdzn. zm.).

W zakresie dochodow z tytulu oplat za zajecie pasa drogowego:

— Do dnia zakonczenia kontroli zaniechano podjecia skutecznych czynnosci okreslonych
w art. 40 ust. 12 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz. U. z 2007 r.
Nr 19, poz. 260 z pézn. zm.), kidry stanowi, ze ,,za zajecie pasa drogowego bez zezwolenia
zarzqgdcy drogi, zarzqdca wymierza, w drodze decyzji administracyjnej, kare pienigzng
w wysokosci 10-krotnej oplaty zgodnie z ust. 4-6 ustawy”, majgcych na celu naliczenie
i pobranie od podmiotu odpowiedzialnego za ustawienie kontenerow na odziez uzywang
kary za zajecie pasa drogowego drég gminnych na terenie Gminy Pyskowice.

Powyzszym naruszono art. 42 ust. 5 ustawy 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz. U Nr 157, poz. 1240 z pozn. zm., Dz. U. z 2013 r., poz. 885 z pézin. zm.), zgodnie
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z ktérym jednostki sektora finansow publicznych sq obowigzane do ustalania
przypadajgcych im naleznosci pienigznych, w tym majgcych charakter cywilnoprawny oraz
terminowego podejmowania w stosunku do zobowigzanych czynnosci zmierzajgcych do
wykonania zobowigzania, a ponadio postanowienia uchwaly Rady Miejskief
w Pyskowicach Nr XX/214/2004 z dnia 26 maja 2004 r. w sprawie ustalenia wysokosci
stawek optat za zajecie pasa drogowego na drogach gminnych na terenie miasta
Pyskowice wraz ze zmiang.

W pasach drogowych drog gminnych na terenie Gminy Pyskowice znajdowaly sie dwa
kontenery na odziez uzywang oznaczone numerami: 48236 i 22945, zlokalizowane
odpowiednio przy ul. Wojska Polskiego oraz przy ul. Jana Pawla II.

Zadania w zakresie naliczenia kar za zajecie pasa drogowego nalezaly do Podinspektora
w Wydziale Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska. Nadzér w tym zakresie
sprawowal Naczelnik tego Wydziatu.

Whiosek nr 5 ; , ‘

Podja¢ dziatania majgce na celu ustalenie i egzekwowanie kary za zajecie pasa
drogowego od wlascicieli konteneréw na odziez uzywang, stosownie do art. 40
ust. 12 ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych (Dz. U. z 2007 r.
Nr 19, poz. 260 z pdézn. zm.), art. 42 ust. 5 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 885 z pézn. zm.) oraz wzmocni¢
nadzor nad pracownikami Urzedu Miejskiego w Pyskowicach wykonujacymi
zadania w ww. zakresie, majgc na uwadze art. 68 i art. 69 ust. 1 pkt 3 ww. ustawy
o finansach publicznych.

W zakresie udzielania ulg w nalezno$ciach cywilnoprawnych:

— W latach 2013 - 2014 dokonano roztozenia na raty zalegtosci z tytutu czynszu najmu lokali
uzytkowych bez zastosowania postanowienr obowigzujgcej w jednostce uchwaly
Nr XLVI/354/10 Rady Miejskiej w Pyskowicach z dnia 28 kwietnia 2010 r. w sprawie
szczegotowych zasad i trybu umarzania, odraczania lub rozkladania na raty naleznosci
pienieznych o charakterze cywilnoprawnym przypadajgcych Gminie Pyskowice oraz jej
Jednostkom podleglym, warunkéw dopuszczalnosci pomocy publicznej w przypadkach,
w kiorych ulga bedzie stanowié pomoc publiczng oraz wskazania organdw uprawnionych
do udzielania przedmiotowych ulg.

Powyzsze dotyczyto:

- najemcy lokalu uzytkowego o numerze karty kontowej 70313 (osoba fizyczna prowadzqgca
dziatalnos¢ gospodarczq), ktéremu roztozono na raty zalegtos¢ (wraz z odsetkami):

o wlqgcznej kwocie 8.851,47 zt w 2013 r.,
o wiqgcznej kwocie 8.547,87 zt w 2014 r.,

- najemcy lokalu uzytkowego o numerze karty kontowej 70438 (osoba fizyczna prowadzqca
dziatalnos¢ gospodarczg), kioremu w 2014 r. rozlozono na raty zaleglos¢ (wraz
z odsetkami i kosztami sgdowymi) w tgcznej kwocie 12.942,08 zi,

- najemcy lokalu uzytkowego o numerze karty kontowej 70276 (osoba fizyczna prowadzqca
dziatalnosé gospodarczq), ktéremu w 2014 r. roztozono na raty zaleglos¢ w kwocie
12.600,00 zt, na ktdrg skladaly sig¢ naleznos¢ gtowna, odsetki, koszty sgdowe
i egzekucyjne (platnosé¢ pozostatej czesSci zalegltosci w kwocie 3.164,23 zI zawieszono do
dnia 30 wrzesnia 2017 r.)





i polegato na przyjeciu do rozpatrzenia wnioskow ww. podmiotow, bez wskazania w nich
przeznaczenia wnioskowanej pomocy publicznej i odpowiedniej podstawy prawnej jej
udzielenia oraz zaniechaniu wyegzekwowania od wnioskodawcow.

o w przypadku, gdy udzielona pomoc bylaby pomocg de minimis: wszystkich zaswiadczen
0 pomocy de minimis, jakie otrzymal w roku, w ktorym ubiega si¢ o pomoc, oraz
w ciggu 2 poprzedzajgcych go lat, albo oswiadczenia o wielkosci pomocy de minimis
otrzymanej w tym okresie, albo oswiadczenia o nieotrzymaniu takiej pomocy w tym
okresie oraz informacji niezbednych do udzielenia pomocy de minimis,

o w przypadku, gdy udzielona pomoc bylaby pomocq inng niz pomoc de minimis:
informacji o otrzymanej pomocy publicznej, zawierajgcych w szczegdlnosci wskazanie
dnia i podstawy prawnej jej udzielenia, formy i przeznaczenia, albo oswiadczenia
0 nieolrzymaniu pomocy.

Powyzszym naruszono § 6 ust. 2 ww. uchwaly Rady Miejskiej w Pyskowicach, zgodnie
z ktorym przedsigbiorca ubiegajgcy si¢ o udzielenie ulgi winien we wniosku wskazaé
przeznaczenie wnioskowanej pomocy publicznej i odpowiedniej podstawy prawnej jej
udzielenia, a nadto zawrzeé informacje o uzyskanej pomocy w formie zgodnej z przepisami
ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r. o postgpowaniu w sprawach dotyczgcych pomocy
publicznej (Dz. U. z 2007 r. Nr 59, poz. 404 z pozn. zm.) oraz wydanymi na jej podstawie
przepisami wykonawczymi.

W slad za zacytowanymi postanowieniami uchwaly, zgodnie z art. 37 ust. 1 ustawy

0 postgpowaniu w sprawach dotyczqcych pomocy publicznej, podmiot ubiegajgcy si¢

0 pomoc de minimis jest zobowigzany do przedstawienia podmiotowi udzielajgcemu

pomocy, wraz z wnioskiem o udzielenie pomocy:

1) wszystkich zaswiadczen o pomocy de minimis, jakie otrzymat w roku, w ktérym ubiega

sie 0 pomoc, oraz w ciggu 2 poprzedzajgcych go lat, albo oswiadczenia o wielkosci

pomocy de minimis otrzymanej w tym okresie, albo oSwiadczenia o nieotrzymaniu takiej
pomocy w tym okresie;

2) informacji niezbednych do udzielenia pomocy de minimis, dotyczgcych

w szczegdlnosci wnioskodawcy i prowadzonej przez niego dzialalnosci gospodarczej oraz

wielkosci i przeznaczenia pomocy publicznej ofrzymanej w odniesieniu do tych samych

kosztow kwalifikujgcych sie do objecia pomocg, na pokrycie ktorych ma by¢ przeznaczona
pomoc de minimis. ; v ;

Natomiast stosownie do art. 37 ust. § ww. ustawy, podmiot ubiegajgcy si¢ 0 pomoc inng

niz pomoc de minimis lub pomoc de minimis w rolnictwie lub rybolowstwie jest

zobowigzany do przedstawienia podmiolowi udzielajgcemu pomocy, wraz z wnioskiem

o jeJ udzielenie, informacji dotyczqcych wnioskodawcy i prowadzonej przez niego

dziatalnosci gospodarczej oraz informacji o otrzymanej pomocy publicznej, zawierajgcych

w szczegdlnosci wskazanie dnia i podstawy prawnej jej udzielenia, formy i przeznaczenia,

albo oswiadczenia o nieotrzymaniu pomocy.

Wzory formularza informacji, o ktorych mowa powyzej, zostaly okreslone rozporzqdzeniem

Rady Ministréw z dnia 29 marca 2010 r. w sprawie zakresu informacji przedstawianych

przez podmiot ubiegajgcy si¢ 0 pomoc de minimis (Dz. U. Nr 53, poz. 311 z pozn. zm.) oraz

rozporzqgdzeniem Rady Ministréw z dnia 29 marca 2010 r. w sprawie zakresu informacji
przedstawianych przez podmiot ubiegajgcy si¢ o pomoc inng niz pomoc de minimis lub
pomoc de minimis w rolnictwie lub rybotéwstwie (Dz. U. Nr 53, poz. 312 z pdzn. zm.).

Ugody w sprawie rozlozenia na raty zaleglych naleznoSci z tytutu zadluzenia za

wynajmowanie lokali uzytkowych ze strony Gminy Pyskowice zawarl z upowaznienia

Burmistrza Miasta Pyskowice p. Edward Piotrowski — Sekretarz Miasta Pyskowice.





Rozpatrywanie wnioskéw dotyczgcych sposobu splaty zadluzenia, w tym sporzqdzanie
ugod o rozlozenie na raty zalegloSci czynszowych, zgodnie z zakresami obowigzkow,
nalezato do Podinspektora oraz bylego Inspektora w Wydziale Gospodarki Komunalnej
i Ochrony Srodowiska. Nadzér nad ww. pracownikami sprawowal Naczelnik tego
Wydzialu.

Whiosek nr 6

Wzmocni¢ nadzor nad pracownikami Urzedu Miejskiego w Pyskowicach
prowadzacymi sprawy dotyczace przyznawania ulg w naleznosciach
cywilnoprawnych, w zakresie rozkladania na raty zaleglosci z tytutu czynszu
najmu zgodnie z warunkami okreslonymi w uchwale Nr X1.VI/354/10 Rady
Miejskiej w Pyskowicach z dnia 28 kwietnia 2010 r., w szczegdlnosci
egzekwowania od wnioskodawcdw prowadzacych dziatalnod¢ gospodarczg
obowiazku ztozenia wraz z wnioskiem wymaganych zaswiadczen i oSwiadczen
stosownie do art. 37 ust. 1, ust. 5, ust. 7 ustawy z dnia 30 kwietnia 2004 r.
0 postepowaniu w sprawach dotyczacych pomocy publicznej (Dz. U. z 2007 r.
Nr 59, poz. 404 z pozn. zm.) oraz wymaganych informacji na formularzach,
ktorych wzory stanowig zalaczniki do rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
29 marca 2010 r. w sprawie zakresu informacji przedstawianych przez podmiot
ubiegajacy si¢ o pomoc de minimis (Dz. U. Nr 53, poz. 311 z p6zn. zm.) lub
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 29 marca 2010 r. w sprawie zakresu
informacji przedstawianych przez podmiot ubiegajacy si¢ o pomoc inng niz
pomoc de minimis lub pomoc de minimis w rolnictwie lub rybotowstwie (Dz. U.
Nr 53, poz. 312 z pézn. zm.), majac na uwadze art. 68 i art. 69 ust. 1 pkt 3 ustawy
z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 885
z pbézn. zm.).

W zakresie zamoOwien publicznych:

— Zaniechano niezwlocznego, po zawarciu umowy z wykonawcgq, zamieszczenia w Biuletynie
Zamowien Publicznych ogloszenia o udzieleniu zamdwienia. Naruszono tym art. 95 ust. |
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113,
poz. 759 z pozn. zm.), w mysl ktdrego jezeli warto$¢ zaméwienia lub umowy ramowej jest
mniejsza niz kwoty okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8,
zamawiajgcy niezwlocznie po zawarciu umowy w sprawie zamowienia publicznego albo
umowy ramowej zamieszcza ogloszenie o udzieleniu zaméwienia w Biuletynie Zamowien
Publicznych.

Powyzsze stwierdzono w przypadku przeprowadzonych postepowai o udzielenie zaméwieh
publicznych na realizacje zadan: ‘

-, Adaptacja pomieszczenn Il-go pietra ratusza w Pyskowicach” (ozn. sprawy
ZP-14/08/PP1/2012), w zwigzku z zawarciem w dniu 18 pazdziernika 2012 r. umowy
z wykonawcg zadania. W dokumentacji przedlozonej w trakcie kontroli znajdowalo sie
ogloszenie o udzieleniu zamowienia Nr 231167-2012 z datg zamieszczenia w dniu
31 pazdziernika 2012 r., fj. 13 dni po zawarciu umowy z wybranym wykonawcag.

-, Uzbrojenie dzialek na osiedlu domkow jednorodzinnych przy ul. Wieczorka i wymiana
piasku w piaskownicach znajdujqcych si¢ na ferenie Pyskowic” (ozn. sprawy
RZP-007/2013), w zwiqgzku z zawarciem w dniu 23 kwietnia 2013 r. umowy z wykonawcq
zadania. W dokumentacji przedlozonej w trakcie kontroli znajdowalo si¢ ogloszenie
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o udzieleniu zaméwienia Nr 79701-2013 z datqg zamieszczenia w dniu 17 maja 2013 r.,
tj. 24 dni po zawarciu umowy z wybranym wykonawcq.

Zgodnie z zakresami obowigzkow, zadania w zakresie koordynowania wiasciwego
sporzqdzania ogloszen nalezaly do bylego Podinspektora w Wydziale Gospodarki
Komunalnej i Ochrony Srodowiska oraz Podinspektora w Wydziale Gospodarki
Komunalnej i Ochrony Srodowiska (koordynatora ds. zaméwie# publicznych). Nadzér nad
ww. pracownikami sprawowal Naczelnik tego Wydziatu.

W zakresie przeprowadzonego w 2012 r. postepowania o udzielenie zamdéwienia
publicznego w trybie przetargu nieograniczonego na realizacje zadania pn.. , Adaptacja
pomieszczen 1lI-go pietra Ratusza w Pyskowicach” (ozn. sprawy ZP-14/08/PPl/2012)
stwierdzono, ze:

» w ogloszeniu o zamowieniu zamieszczonym na tablicy ogloszen oraz na stronie
interneftowej Biuletynu Informacji  Publicznej Urzedu Miejskiecgo w  Pyskowicach,
a takze w ogloszeniu skierowanym do Biuletynu Zamowien Publicznych, nie zawarto
informacji, ze zamawiajqcy nie zgda od wykonawcow wniesienia wadium. Informacja na
temat wadium zostala wskazana w specyfikacji istofnych warunkow zamowienia —
zamawiajgcy nie przewidywat wplaty wadium. Naruszono tym art. 41 pkt 8 ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759
z pézn. zm.), zgodnie z kiorym ogloszenie o zamowieniu wszczynajgcym postgpowanie
w trybie przetargu nieograniczonego zawiera co najmniej informacje na temat wadium.
Przygotowanie i przeprowadzenie postgpowania o udzielenie zamdwienia nalezalo do
zadan pracownikow Wydziatu Planowania Przestrzennego i Inwestycji. Nadzor nad
wiasciwym przygotowaniem ogloszenia przez ww. Wydzial nalezal do obowigzkéow bylego
Podinspektora w Wydziale Gospodarki Komunalnej i Ochrony Srodowiska (koordynatora
ds. zamowien publicznych). Zgodnie z § 10 zarzgdzenia Nr RZ.0151-GKiH/119/07
Burmistrza Miasta Pyskowice z dnia 19 czerwca 2007 r. w sprawie ustalenia zasad
udzielania zamowien publicznych przez Urzqd Miejski w Pyskowicach oraz miejskie
Jednostki organizacyjne (ze zmianami), zatwierdzenie projektu specyfikacji wraz
z ogloszeniem nalezato do p. Wactawa Keska — Burmistrza Miasta Pyskowice.

» nieprawidlowo wypelniono protokol postepowania, co polegato na zaniechaniu
zawarcia w nim informacji o wykonywaniu czynnoSci w  postgpowaniu przez
p. Wiestawa Leszczynskiego — Zastgpce Burmistrza Miasta Pyskowice. Powyzsze bylo
sprzeczne z § 2 ust. 1 pkt 5 rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 26 paZdziernika
2010 r. w sprawie protokotu postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego (Dz. U.
Nr 223, poz. 1458), stosownie do ktorego, protokol, oprocz informacji, o ktorych mowa
w art. 96 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych zawiera,
w zaleznosci od zastosowanego tryby, postepowania, informacje dotyczgce 0s0b
wykonujgcych  czynnosci  zwiqzane z przygolowaniem postgpowania o udzielenie
zamowienia oraz 0s6b wykonujgcych czynnoSci w postgpowaniu o udzielenie zaméwienia
i zlozenia przez nie oSwiadczenia na druku ZP-1. W §lad za powyziszym, wzor protokotu
postepowania o udzielenie zamoéwienia w trybie przetargu nieograniczonego — druk ZP-
PN, stanowigcy zalgcznik nr 1 do ww. rozporzgdzenia, okresla, jakie informacje dotyczqgce
0s6b wykonujgcych czynnosci w postepowaniu o udzielenie zamowienia winny znalez¢ sie
w protokole (punkt 3 litera A podpunkt 1 druku ZP-PN - jezeli osobg wykonujgcq
czynnosci jest pracownik, ktéremu kierownik zamawiajgcego powierzyl pisemnie
wykonanie zastrzezonych dla siebie czynnosci w postepowaniu Iub punkt 3 litera A
podpunkt 4 druku ZP-PN — jezeli wykonujgcqg czynnosci w postgpowaniu jest inna osoba).
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Do ww. informacji nalezq imie i nazwisko osoby wykonujgcej czynnosci w postepowaniu,
zakres czynnoSci w postgpowaniu oraz informacje o zlozeniu przez ww. osobg
osSwiadczenia okreslonego w art. 17 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo
zamowien publicznych, na zalgczonym druku ZP-1.

W przedmiotowym postepowaniu, p. Wiestaw Leszczynski — Zastgpca Burmistrza Miasta
Pyskowice pisemnie wezwal — do uzupetnienia wymaganych oswiadczen bgdz dokumentow
— wykonawcow, ktdrzy takowych w okreslonym terminie nie zlozyli i ztozyl oswiadczenie
okreslone w art. 17 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamdéwien
publicznych, na druku ZP-1 w dniu 26 wrzesnia 2012 r.

Przyczynq nieprawidtowego wypetnienia protokolu byto przeswiadczenie sporzqdzajgcego
protokdl, ze wykonywanie czynnosci przez p. Wiestawa Leszczynskiego — Zastepce
Burmistrza Miasta Pyskowice w zastepstwie kierownika zamawiajgcego, nie powoduje
koniecznosci wskazania ww. osoby wykonujgcej czynnosci w postgpowaniu w protokole.
Protokoét postepowania w trybie przetargu nieograniczonego o udzielenie przedmiotowego
zamowienia, zostal sporzgdzony przez Inspektora w Wydziale Planowania Przestrzennego
[ Inwestycji (Czlonka Komisji Przetargowej) i zatwierdzony w dniu 5 listopada 2012 r.
przez p. Waclawa Keska — Burmistrza Miasta Pyskowice.

W ogloszeniu o udzieleniu zamowienia uzupetniajgcego (ozn. sprawy RZP-037/2013) do
zamowienia podstawowego pn. ,, Uzbrojenie dziatek na osiedlu domkdw jednorodzinnych
przy ul. Wieczorka i wymiana piasku w piaskownicach znajdujgcych si¢ na terenie
Pyskowic” (ozn. sprawy: RZP-007/2013), zamieszczonym w Biuletynie Zamowien
Publicznych w dniu 5 listopada 2013 r., wskazano nieprawidlowg ceng wybranej oferty, tj.
kwote 135.463,33 zI, podczas gdy cena wykonania zamdwienia ustalona w negocjacjach
wynosila 128.463,33 zi. '

Zgodnie ze wzorem ogloszenia o udzieleniu zamowienia, stanowigcym zalgcznik nr 4 do
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 28 stycznia 2010 r. w sprawie wzorow
ogloszen zamieszczanych w Biuletynie Zamowien Publicznych (Dz. U. Nr 12, poz. 69
z pozn. zm.) w sekcji IV pkt IV.6 wzoru, stosownie do art. 2 pkt 1 (w brzmieniu do 24 lipca
2014 r.) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2013 r.,
poz. 907 z pézn. zm.) w zwiqzku z art. 3 ust. 1 pkt I ustawy (uchylonej z dniem 25 lipca
2014 r.) z dnia 5 lipca 2001 r. o cenach (Dz. U. z 2013 r., poz. 383), w informacji o cenie
wybranej oferty winna by¢ wskazana wartosS¢ wyrazona w jednostkach pienigznych, ktorq
kupujgcy jest obowigzany zaplacic przedsigbiorcy za towar lub ustuge.

W powyzszym przypadku zamawiajgcy zobowiqzat sig do zaplacenia wynagrodzenia
wykonawcy za zrealizowanie zadanie w wysokoSci 128.463,33 zi brutto, a nie jak
zamieszczono w ogloszeniu o udzieleniu zamowienia 135.463,33 z1.

Zgodnie z zakresem obowiqzkow, zadania w zakresie sporzqdzania i publikacji ogloszen
o0 udzieleniu zamowienia nalezaly do' Podinspektora w Wydziale Gospodarki Komunalnej
i Ochrony Srodowiska (koordynatora ds. zaméwien publicznych). Nadzér nad ww.
pracownikiem sprawowal Naczelnik tego Wydziatu.

Wedlug wyjasnienn ww. Podinspektora, przyczyng nieprawidlowosci bylo omylkowe
wpisanie pierwotnie zaoferowanej przez wykonawce kwoty 135.463,33 zi, poziniej
znegocjowanej do kwoty 128.463,33 z1.

Whniosek nr 7 : :
Wzmocni¢ nadzor nad pracownikami Urzedu Miejskiego w Pyskowicach
biorgcymi udziat w przygotowaniui przeprowadzeniu postepowan o udzielenie
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- zamowien publicznych, w zakresie:

- przygotowywania ogloszen o zamdéwieniu stosownie do art. 41 pkt 8 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2013 r.,
poz. 907 z pdézn. zm.),

- wypetniania protokolu postgpowania o udzielenie zamdwienia publicznego,
stosownie do § 2 ust. 1 pkt 5 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia
26 pazdziernika 2010 r. w sprawie protokolu postgpowania o udzielenie
zamoOwienia publicznego (Dz. U. Nr 223, poz. 1458) w zwigzku ze wzorem
protokotu postgpowania o udzielenie zamoéwienia w trybie przetargu
nieograniczonego - druk ZP-PN, stanowiacym zalgcznik nr 1 do ww.
rozporzadzenia,

- niezwlocznego zamieszczania w Biuletynie Zaméwien Publicznych ogloszen
o udzieleniu zamowienia publicznego, stosownie do art. 95 ust. 1 ww. ustawy
Prawo zamdwien publicznych,

- prawidlowego prezentowania danych w ogloszeniach o udzieleniu zamdwienia
zamieszczanych w Biuletynie Zamowien Publicznych - okre$lonych wzorem,
stanowigcym zalgcznik nr 4 do Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia
28 stycznia 2010 r. w sprawie wzordw ogloszen zamieszczanych w Biuletynie
Zamowien Publicznych (Dz. U. z 2014 r., poz. 1481) - dotyczacych informacji
o cenie wybranej oferty, stosownie do art. 2 pkt 1 ustawy Prawo zamdwien
publicznych w zwigzku z art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 9 maja 2014 r.
o informowaniu o cenach towarow i ustug (Dz. U. z 2014 r., poz. 915),

majgc na uwadze art. 68 1 art. 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 885 z p6zn. zm.).

W zakresie gospodarki nieruchomosciami:

— W ogloszeniach o kolejnych przetargach na sprzedaz nieruchomosci nie podawano
terminow przeprowadzenia poprzednich przetargow, co naruszylo art. 38 ust. 2 ustawy
z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2010 r. Nr 102,
poz. 651 z pozn. zm. oraz Dz. U. z 2014 r., poz. 518 z pdzn. zm.). Zgodnie z ww. przepisem,
w ogloszeniu o przetargu podaje si¢ informacje zamieszczone w wykazie oraz czas, miejsce
I warunki przetargu, a w razie ogloszenia kolejnego przetargu lub rokowan, réowniez
terminy przeprowadzenia poprzednich przetargow.
Powyzsze dotyczylo ogloszen o przetargach ustnych:

w przypadku zbycia w drodze przetargu nieograniczonego dziatki 1/143:
- ogloszenia o 1l przetargu opublikowanego w dniu 14 grudnia 2012 r., w ktorym nie
podano terminu przeprowadzenia I przetargu,
- ogloszenia o kolejnym (wedfug ustalen dokonanych na podstawie przedlozonej do
kontroli dokumentacji — trzeciego) przetargu opublikowanego w dniu 20 lutego 2013 r.,
w ktorym nie podano terminow przeprowadzenia I przetargu oraz 1l przetargu,

w przypadku zbycia w drodze przetargu nieograniczonego dziatki 1/74:
- ogloszenia o 1l przetargu opublikowanego w dniu 14 grudnia 2012 r., w ktérym nie
podano terminu przeprowadzenia I przetargu,

w przypadku zbycia w drodze przetargu ograniczonego dziatki 1/156:
- ogloszenia o Il przetargu opublikowanego w dniu 21 maja 2014 r., w ktorym nie
podano terminu przeprowadzenia I przetargu,
w przypadku zbycia w drodze przetargu nieograniczonego dziatki 343/19:
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- ogloszenia o Il przetargu opublikowanego w dniu 12 grudnia 2014 r., w ktorym nie
podano terminu przeprowadzenia I przetargu.
Wedlug wyjasnien p. Waclawa Keska — Burmistrza Miasta Pyskowice oraz Naczelnika
Wydzialu Gospodarki Nieruchomosciami i Rolnictwa przyczyng nieprawidliowosci bylo
przyjecie zasady podawania terminow przeprowadzenia poprzednich przetargow dopiero
w ogloszeniach o kolejnych przetargach (trzecim, czwartym, itd.), natomiast w ogloszeniu
o kolejnym przetargu na zbycie dzialki 1/143 zaniechanie podania terminéw
przeprowadzenia pierwszego i drugiego przetargu wynikalo z niedopatrzenia Inspektora
w Wydziale Gospodarki Nieruchomosciami i Rolnictwa.
Przygotowanie ogloszen o sprzedazy mienia komunalnego nalezalo do zadan ww.
Inspektora. Nadzor nad ww. pracownikiem sprawowat Naczelnik Wydziatu.

Zaniechano podania w protokotach z przeprowadzonych ustnych przetargow (negatywnych
[ zakonczonych wylonieniem nabywcy) informacji o obcigzeniach nieruchomosci oraz
zobowigzaniach, ktdrych przedmiotem jest nieruchomosé lub ich braku, czym naruszono
§ 10 ust. 1 pkt 3 i pkt 4 rozporzqdzenia Rady Ministrow z dnia 14 wrzesnia 2004 r.
w sprawie sposobu i trybu przeprowadzania przetargéw oraz rokowan na zbycie
nieruchomosci (Dz. U. Nr 207, poz. 2108 z pézn. zm., Dz. U. z 2014 r., poz. 1490).
Powyzsze dotyczylo protokolow:
e sporzgdzonych w postgpowaniach w sprawie zbycia w drodze przetargu

nieograniczonego dziatki 1/143:

-nr 21/2012 z [ przetargu, sporzgdzonego w dniu 16 pazdziernika 2012 r.,

-nr 2/2013 z 1l przetargu, sporzgdzonego w dniu 23 stycznia 2013 r.,

-nr 7/2013 z kolejnego przetargu, sporzqdzonego w dniu 26 marca 2013 r.,
e sporzqdzonych w postepowaniach w sprawie zbycia w drodze przetargu

nieograniczonego dziatki 1/74:

-nr 19/2012 z I przetargu, sporzqdzonego w dniu 16 pazdziernika 2012 r.,

-nr 172013 z Il przetargu, sporzgdzonego w dniu 23 stycznia 2013 r.,

-nr 13/2013 z 1l przetargu, sporzgdzonego w dniu 17 czerwca 2013 r.,
e sporzqdzonego w postgpowaniu w sprawie zbycia w drodze przetargu ograniczonego

dzialki 1/156: ‘

-nr 6/2013 z I przetargu, sporzqgdzonego w dniu 16 kwietnia 2014 r.
Zbyte przez Miasto Pyskowice dzialki 1/143 i 1/156 byly wolne od obcigzen oraz nie byly
przedmiotem zobowigzan, natomiast w zwiqzku z lokalizacjq napowietrznej linii
elektroenergetycznej w okolicy dziatki 1/74 wystepowaty ograniczenia w jej zabudowie.
Nieprawidlowos¢ wynikata z przeswiadczenia o niezamieszczaniu w  protokolach
informacji o obcigzeniach nieruchomosci oraz zobowigzaniach, ktérych przedmiotem jest
nieruchomosé, w przypadkach ich nietwystgpowania.
Zadania w zakresie zbywania nieruchomosci, w tym sporzqdzanie protokolow, nalezaly do
bylego Inspektora w Wydziale Gospodarki Nieruchomosciami i Rolnictwa (protokoly
nr 21/2012 i 19/2012) oraz do Inspektora w Wydziale Gospodarki Nieruchomosciami
i Rolnictwa (pozostale protokoly).

W zawiadomieniach o miejscu i terminie zawarcia umowy sprzedazy, nieprawidfowo
wyznaczono terminy zawarcia tych umoéw z osobami ustalonymi jako nabywcy
nieruchomosci. Naruszono tym art. 41 ust- 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1977 r.

13





o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2010 r. Nr 102, poz. 651 z pdzn. zm., Dz. U.

z 2014, poz. 518), zgodnie z ktorym organizator przetargu jest obowigzany zawiadomic

osobg¢ ustalong jako nabywca nieruchomosci o miejscu i terminie zawarcia umowy

sprzedazy lub oddania w uzytkowanie wieczyste nieruchomosci, najpozniej w ciggu 21 dni
od dnia rozstrzygniecia przetargu. Wyznaczony termin nie moze by¢ krotszy niz 7 dni od
dnia doreczenia zawiadomienia.

Powyzsze zaistniato w przypadku: :

- zawiadomienia z dnia 8 kwietnia 2013 r., odebranego przez osoby ustalone jako
nabywcy dziatki 1/143 osobiscie (bez wskazania daty odbioru), zgodnie z ktérym
wyznaczono termin zawarcia umowy na dzien 10 kwietnia 2013 r.,

- zawiadomienia z dnia 2 wrzesnia 2014 r., odebranego przez osob¢ ustalong jako
nabywca dzialki 1/156 osobiscie w dniu 2 wrzesnia 2013 r., zgodnie z ktérym
wyznaczono termin zawarcia umowy na dzien 4 wrzesnia 2014 r.

Prowadzenie spraw zwigzanych ze sprzedazq nieruchomosci stanowigcych wiasnosé

Gminy Pyskowice, w tym przygolowanie zawiadomien o miejscu i terminie zawarcia

umowy sprzedazy, nalezalo do Inspektora w Wydziale Gospodarki Nieruchomosciami

i Rolnictwa. Nadzor w tym zakresie sprawowal Naczelnik tego Wydzialu.

Whiosek nr 8

Wzmocni¢ nadzér nad pracownikami Wydziatu Gospodarki Nieruchomos$ciami
i Rolnictwa w zakresie:

- czynnosci zwiazanych z przygotowywaniem ogloszen o przetargach, zgodnie
z art. 38 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
(Dz. U. 22015 1. poz. 782),

- sporzadzania protokoldw z przeprowadzonych przetargow stosownie do tresci
§ 10 ust. 1 pkt 3 i pkt 4 rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 14 wrzesnia
2004 r. w sprawie sposobu i trybu przeprowadzania przetargow oraz rokowan na
zbycie nieruchomosci (Dz. U. z 2014 r., poz. 1490),

- Wyznaczania termindw zawarcia umow sprzedazy w zawiadomieniach o miejscu
i terminie zawarcia ww. umow, stosownie do art. 41 ust. 1 ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2015 r., poz. 782),
majgc na uwadze art. 68 oraz art. 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 885 z p6zn. zm.).

Stosownie do tresci art. 9 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych
izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2012 r. poz. 1113 z p6zn. zm.), sprawozdanie o sposobie
realizacji wnioskéw pokontrolnych nalezy przedlozy¢ Regionalnej Izbie Obrachunkowe;j
w Katowicach, w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego wystapienia.

Do wnioskéw pokontrolnych zawarty¢h w niniejszym wystapieniu przystuguje prawo
zgloszenia zastrzezen w zakresie wymienionym w art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 7 pazdziernika
1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych. Zastrzezenia mozna wnosi¢ do Kolegium
tutejszej Izby, w terminie 14 dni od daty otrzymania wystgpienia pokontrolnego.

_Z-ca PREZ
Regionalnej Jzby Obr, hunkowej
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